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			Resumen: El estudio de los delitos y crímenes verdes o ambientales ha tomado relevancia en los últimos años por parte de la criminología. Sin embargo, las problemáticas que han estado relativamente ausentes en las investigaciones criminológicas verdes son las relacionadas con entornos acuáticos y actividades de pesca ilegal. Este estudio analiza las frecuencias de denuncias por pesca ilegal en México durante el periodo 2010-2022. Se encontró que los estados de la costa del Pacífico, como Jalisco, Sinaloa, Sonora y Baja California Sur, presentan las frecuencias más altas de denuncias. Además, se identificó que la pesca ilegal sigue siendo un fenómeno poco estudiado en el país, por lo que se desconocen los factores que propician esta actividad delictiva, así como los impactos a corto, mediano y largo plazo si no se logra su regulación y prevención no solo a través de la legislación, sino a través de la educación y la gobernanza ambiental.

		

		


		
			Abstract: The study of green crimes and harms has gained relevance in recent years in criminology. However, the issues that have been relatively absent in green criminological research are those related to aquatic environments and illegal fishing activities. This study analyses the frequency of reports of illegal fishing in Mexico during the period 2010-2022, finding that Pacific coast states, such as Jalisco, Sinaloa, Sonora and Baja California Sur, have the highest frequencies of reports. In addition, it was identified that illegal fishing has not been studied in detail in the country, so the factors that lead to this criminal activity are unknown, as well as the short, medium and long-term impacts if it is not regulated and prevented not only through legislation, but also through education and environmental governance.
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			I. Introducción

			


			En los últimos años, la pesca se ha convertido en un sector con una evolución dinámica que los países costeros han procurado aprovechar en respuesta a la creciente demanda internacional, contribuyendo a elevar la oferta de alimentos y fortalecer la economía de los países que disponen de este importante recurso (López y Jiménez, 1994; Buhaya y Ramírez, 2013).

			En América Latina, la mayoría de los gobiernos implementan políticas para disminuir y evitar el uso inadecuado de los recursos pesqueros, recomendando que el Estado controle la mayoría de esos recursos para evitar su destrucción; empero otros sugieren que su privatización resolvería el problema (Morán-Angulo, Téllez-López y Cifuentes-Lemus, 2010). Sin embargo, lo que se observa a nivel global es que el Estado no ha logrado con éxito que los individuos y sus organizaciones mantengan un uso productivo, de largo plazo, de los sistemas de recursos naturales (Ostrom, 2000). 

			Los entornos acuáticos alojan cientos de especies de peces e invertebrados que se consumen como alimento (National Geographic Society, 2022). Los ecosistemas marinos sustentan un importante sector económico que genera empleos e ingresos, en particular, en los países en desarrollo (Bifani, 2007). La conservación y el apropiado manejo de los recursos pesqueros depende en gran medida del nivel de cumplimiento que exista de las regulaciones (Agnew et al., 2009; Boonstra, Birnbaum y Björkvik, 2016). A nivel mundial, el incumplimiento de dichas regulaciones y normas pesqueras es común y extendido, provocando consecuencias negativas para los sistemas socioecológicos en donde ocurre (Sumaila, Alder y Keith, 2006; Agnew et al., 2009; Oyanedel, 2019).

			Más de 3 000 millones de personas dependen de la biodiversidad marina; no obstante, el 30% de las poblaciones de peces del mundo está sobreexplotado, alcanzando un nivel debajo del necesario para ser una práctica sostenible (Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo [pnud], 2023). Por ello, el objetivo 14 de los Objetivos de Desarrollo Sostenible (ods), contemplados por la Organización de las Naciones Unidas (2023), está enfocado a la vida submarina al comprender la importancia de los océanos para el desarrollo del planeta. 

			Los mares mexicanos albergan más de dos mil especies endémicas (Comisión Nacional de Acuacultura y Pesca [conapesca], 2019). La extensión estimada de las costas mexicanas es de 12 018 km, sin considerar a las islas, posicionándose en el país 17° en producción pesquera en el mundo; además ocupa el tercer lugar de los países líderes en la industria pesquera en Latinoamérica con cerca de dos millones de toneladas anuales de productos pesqueros (Comisión Nacional para el Conocimiento y Uso de la Biodiversidad [conabio], 2019; Juárez, 2022).

			En 2020 la producción pesquera en México fue de 1 950 miles de toneladas en peso vivo (peso total durante su captura antes de ser manipulado), posicionándolo en el puesto número 18 a nivel global. La producción pesquera, midiéndose en miles de toneladas, fue principalmente de camarón silvestre (n=56), túnidos (n=134), sardina, anchoveta y similares (n=884) y tiburón y cazón (n=42) (conapesca, 2021).

			De acuerdo con el Índice de Pesca Ilegal, No Declarada y No Reglamentada (Macfayden et al., 2019), se analizaron 153 países costeros del mundo considerando una puntuación de 40 indicadores relacionados con la pesca ilegal, no declarada y no reglamentada (pesca indnr) en cada país, así como la capacidad para responder institucionalmente. En escala del 1 al 5, los países con mayor puntuación son aquellos que tienen peores resultados, mientras que los de menor puntuación tienen mejores resultados. La puntuación global fue de 2.29 puntos, reportándose rangos que van desde 3.93 para el peor evaluado a 1.43 para el mejor; además, se reportó que México tuvo una evaluación de 2.71 puntos posicionándolo en el lugar 14 de 153, proporcionando una medida del grado en el que se encuentra la pesca indnr y la capacidad para regularla al colocarlo en uno de los peores países evaluados a nivel mundial.  

			La explotación de los recursos pesqueros impacta de manera negativa en la sostenibilidad de los recursos marinos (Zamora-Sáenz, 2022; Macías-Mejía, 2012). De acuerdo con Environmental Defense Fund de México (2013), los esfuerzos de regulación y supervisión de la pesca indnr a menudo se concentran en especies y regiones específicas, dejando en un estado de relativa vulnerabilidad tanto al resto del país como al resto de las especies. Al ignorarse los alcances y consecuencias, los marcos legales federales e internacionales difícilmente consideran la pesca ilegal, no declarada y no reglamentada, como digna de protección ambiental. 

			México enfrenta distintos problemas sociales que han tenido un impacto profundo en las maneras en cómo la criminología aborda la realidad social, dejando al margen del interés público y político problemas inherentemente socioambientales que la criminología debe abordar (Carpio-Domínguez, 2020), incluidos aquellos relacionados a la vida marina y los daños que causa la pesca ilegal. Por lo tanto, el presente estudio tiene como objetivo analizar las cifras oficiales de denuncias sobre pesca ilegal en México durante el periodo 2010-2022. 

			


			A. Pesca ilegal, no declarada y no reglamentada (pesca indnr)

			


			Los recursos pesqueros enfrentan una importante problemática socioambiental. En la última década se hizo evidente que los recursos pesqueros que se creían prácticamente inagotables han comenzado a declinar de una manera inimaginable (Frers, 2004). El manejo inadecuado de los recursos pesqueros genera una pérdida de biodiversidad y agotamiento de especies, destrucción de hábitats y ecosistemas, conflictos sociales y políticos, migraciones humanas importantes a sitios de pesca productivos y el libre acceso al uso de las especies pesqueras, entre otros (Morán-Angulo, Téllez-López y Cifuentes-Lemus, 2010). 

			La pesca indnr afecta significativamente la sostenibilidad de los océanos del mundo (Petrossian, 2015). No toda actividad pesquera se realiza bajo las normas o reglamentos vigentes que los Estados tienen para esta, ni tampoco se realiza de manera sostenible procurando efectuar el menor daño al ecosistema marino (Zamora-Sáenz, 2022). 

			México cuenta con una legislación, manuales de aprovechamiento sostenible y normas oficiales en materia pesquera con el objetivo de regular, sancionar y prevenir la pesca indnr, dicho marco legal se adscribe tanto al fuero federal como al fuero común para la ejecución de la legislación, así como a las normas oficiales mexicanas (nom), pesqueras y acuícolas para verificar los parámetros de cumplimiento (conapesca, 2018) (Tabla 1). 

			


			Tabla 1. Marco legal que regula la pesca en México

			


			
				
					
					
					
					
					
				
				
					
							
							Marco Legal

						
							
							Jurisdicción

						
							
							Artículo

						
							
							Tipología

						
							
							Sanción

						
					

					
							
							Código Penal Federal (cpf, 2023)

						
							
							Federal

						
							
							420

						
							
							Penal

						
							
							Uno a nueve años de prisión; y de 300 a 3 000 días de multa.

						
					

					
							
							Ley General de Equilibrio Ecológico y Protección al Ambiente (lgeepa, 2022)

						
							
							Federal

						
							
							51, 54, 64, 89, 94

						
							
							Administrativa

						
							
							Establece los criterios para la regulación, prevención y ejecución de la ley en materia pesquera.*

						
					

					
							
							Ley General de Pesca y Acuacultura Sustentables (lgpas, 2023)

						
							
							Federal

						
							
							132, 133, 138

						
							
							Administrativa

						
							
							10 a 30 000 veces la uma (Unidad de Medida y Actualización).

						
					

					
							
							Ley General de Vida Silvestre (lgvs, 2021)

						
							
							Federal

						
							
							60 Bis 1, 122, 123

						
							
							Administrativa

						
							
							20 a 75 000 veces la uma.

						
					

					
							
							Normas Oficiales Mexicanas

							(conapesca, 2016b)

						
							
							Federal

						
							
							-

						
							
							Regulaciones técnicas*

						
							
							-

						
					

				
			

			


			* Carácter instrumental para la toma de decisiones en lo penal y lo administrativo.

			


			Dicho marco legal, además de regular y controlar la pesca, busca garantizar la sostenibilidad de este sector económico a nivel nacional, puesto que gran parte de la población mexicana depende de los servicios ecosistémicos y económicos, así como del comercio internacional que se deriva de la pesca mexicana. Es destacable que, como se observó en la Tabla 1, gran parte de la legislación en materia ambiental considera la pesca ilegal como falta administrativa, mientras que en la penal se limita a las tipificaciones del código penal. Al respecto, Ayling (2017) y Carpio-Domínguez, Arroyo-Quiroz y Vargas-Orozco (2020) refieren que gran parte de la legislación ambiental en los países es de carácter administrativo, lo que ha derivado en que los daños y delitos ambientales sean considerados de baja prioridad para las actuaciones de los Estados.

			Sin embargo, se estima que la pesca indnr supera el 40% de la captura total en México (Aldana, 2022). La actividad pesquera representa un importante ingreso económico para los gobiernos, no obstante, se trata de una práctica que no garantiza su legalidad, debido a la escasez de supervisores, no es posible la vigilancia, inspección, monitoreo y cumplimiento óptimo de la actividad pesquera (Castro-Salazar, Carpio-Domínguez y Arroyo-Quiroz, 2022).

			México en particular es vulnerable a este fenómeno por la amplia extensión de su litoral y por la composición de su flota pesquera, con más de 100 mil embarcaciones menores, cuya actividad es sumamente difícil de supervisar (Environmental Defense Fund de México, 2013). De acuerdo con la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos (cpeum, 2023), en su artículo 27, la Ley General de Pesca y Acuacultura Sustentables (lgpas) tiene por objeto regular, fomentar y administrar el aprovechamiento de los recursos pesqueros y acuícolas en el territorio nacional y las zonas sobre las que la nación ejerce su soberanía y jurisdicción. 

			La lgpas en el artículo cuarto define la pesca como “el acto de extraer, capturar o recolectar, por cualquier método o procedimiento, especies biológicas o elementos biogénicos, cuyo medio de vida total, parcial o temporal sea el agua” (lgpas, 2023). En palabras más concretas, la pesca es entendida como el conjunto de técnicas y actividades de captura de peces, moluscos, crustáceos y otros animales que se encuentran en el mar o en las aguas continentales para el consumo humano (Serrano, 2014; Rodríguez, 2017). 

			Sin embargo, precisar concretamente qué es la pesca no es posible dada la heterogeneidad de definiciones y que cada país le brinda una connotación distinta según su legislación. Como refiere Rodríguez (2017), el concepto de pesca llega a ser impreciso puesto que existe una línea delgada entre la actividad pesquera, la cacería y la recolección, al encontrarse métodos de pesca que parecieran ser más de cacería o de recolección. Incluso, algunos métodos permitidos en la pesca “legal” llegan a causar severos daños a los ecosistemas marinos y a sus especies, cayendo en el discurso de lo ilegal, como son los sistemas de pesca no selectivos que provocan la sobrepesca. Esta se refiere a la extracción de ciertos tipos de especies de las masas de agua a un ritmo que estas no pueden reponer, lo que da lugar a una escasa población de estas especies en la zona (Du, Sun y Zhang, 2021).

			Con relación a lo anterior, para la Organización de las Naciones Unidas para la Alimentación y la Agricultura (fao, 2022), la pesca ilegal, no declarada y no reglamentada es un término amplio que engloba una gran variedad de actividades pesqueras. Es ilegal cuando se realiza en aguas bajo la jurisdicción de un Estado sin el permiso de este, contraviniendo su legislación o violando leyes u obligaciones internacionales; es no declarada aquella que no ha sido informada o ha sido informada de modo inexacto a la autoridad nacional competente; y es no reglamentada cuando no está en consonancia con las medidas de conservación y ordenación de los recursos marinos vivos en virtud del derecho internacional (Servicio de Información Agroalimentaria y Pesquera, 2022). 

			La pesca indnr no solamente tiene afectaciones directas, sino también indirectas. Los impactos ambientales derivados de esta son el daño a los hábitats por el uso de artes prohibidos y la pesca en áreas protegidas, la captura incidental de especies protegidas, en peligro y amenazadas, como tortugas, tiburones, albatros y mamíferos marinos (Centro de Estudios para el Desarrollo Rural y Sustentable y la Soberanía Alimentaria, 2021). 

			


			B. Perspectiva criminológica verde

			


			La criminología verde, como perspectiva criminológica, ha centrado su atención en las distintas formas de crímenes y delitos ambientales que causan daños ambientales, ya que a menudo son ignorados por la criminología convencional y que, en ocasiones, no se definen como delitos (White y Heckenberg, 2014; Nurse, 2017). La criminología verde en su definición más reciente es la “perspectiva criminológica que se enfoca en el estudio de los crímenes y delitos en contra de la biodiversidad, los ecosistemas y la vida del planeta” (Carpio-Domínguez, en prensa 2023: 121).

			En los estudios criminológicos verdes se señalan que el daño ambiental se define estrictamente en términos jurídicos, es decir, es lo que señala la ley, pero para otros, se considera en sí mismo un delito social y ambiental, independientemente de su estatuto jurídico (White y Heckenberg, 2014); es decir, para la criminología verde la importancia de conductas dañinas contra biodiversidad, los ecosistemas y la vida del planeta son el objeto de estudio, independientemente de su tipificación como delito (Carpio-Domínguez, Arroyo-Quiroz y Vargas-Orozco, 2020). 

			En el discurso de la justicia ecológica persiste el debate si es mejor abordar los delitos ambientales a través de los sistemas de justicia penal o mediante mecanismos civiles o administrativos (Benton, 1998; Nurse, 2017), aunque la verdadera discusión radica en que el Estado, a través de su legislación y políticas públicas, aparentemente ha prestado más atención a los daños y delitos cometidos hacia el ambiente; sin embargo, la realidad muestra que no ha sido prioritario para los gobiernos la procuración e impartición de justicia ambiental al considerar la criminalidad ambiental como “menos importante” que otras manifestaciones de criminalidad y delincuencia (Moreto, Brunson y Braga, 2015; Carpio-Domínguez, 2020). 

			Entre las problemáticas socioambientales actuales, la pesca indnr es un fenómeno de gran relevancia, debido a la presión que ejerce sobre los ecosistemas marinos. Las poblaciones de peces se encuentran cada vez más amenazadas debido a numerosos factores, incluyendo la mayor demanda en productos del mar, métodos de pesca más eficientes, gestión inadecuada y falta de opciones de medios de vida alternativos (Burke et al., 2011). Sin embargo, en México existe una falta de estudios que permitan dimensionar la pesca indnr, así como comprender las dinámicas presentes en este fenómeno desde la criminología verde.

			


			II. Metodología

			


			A. Tipo de estudio y acceso a la información

			


			Para cumplir con el objetivo del presente estudio, se utiliza un enfoque cuantitativo de corte descriptivo y exploratorio para analizar la frecuencia de denuncias de pesca ilegal en México durante el período 2010-2022. La información analizada se obtuvo de los datos de acceso abierto publicados por la Comisión Nacional de Acuacultura y Pesca (conapesca, 2022) en el catálogo de Datos Abiertos del Gobierno de la República, debido a que la conapesca es la instancia responsable de diseñar y conducir las políticas públicas de la pesca y acuacultura, siendo un órgano desconcentrado de la Secretaría de Agricultura y Desarrollo Rural (sagarpa), desde el 2021 cambió de nombre a Secretaría de Agricultura y Desarrollo Rural (sader), (conapesca, 2016).  

			


			B. Análisis de datos

			


			Los datos son clasificados por la misma conapesca (2022) en cuatro categorías: 

			


			
					denuncia por captura ilegal,

					denuncia por comercialización ilegal, 

					denuncia por transportación ilegal, y 

					denuncia por posesión ilegal. 

			

			


			La primera categoría hace referencia a las denuncias por actividades de captura de ejemplares de fauna en ríos, mares, lagunas, lagos, entre otros cuerpos de agua en el territorio nacional, ya sea de especies protegidas o por pesca en temporadas de veda, mientras que la segunda categoría analiza las denuncias por actividades de comercio ilegal, entendiéndose como la venta y compra de especímenes y productos derivados de especies protegidas o comercializadas en temporadas de veda. La tercera categoría considera las denuncias por actividades de transportación ilegal por vía terrestre, acuática o marítima, especímenes de especies protegidas o en temporadas de veda; y la cuarta categoría hace referencia a denuncias por posesión ilegal de especímenes de especies protegidas o en temporadas de veda. En ninguna categoría se acreditó, a través del permiso, la legal procedencia de los ejemplares.

			


			C. Limitaciones del estudio

			


			Un aspecto importante de los datos de acceso abierto de la conapesca (2022) es que no especifican ni detallan los datos, ya que brindan información muy general. Por ejemplo, no refieren la tipología de las denuncias (penal o administrativa), el tipo de ecosistema en el que se realizó la actividad (ríos, lagos, humedales, lagunas, mares, etcétera), tampoco mencionan el destino de los especímenes capturados ilegalmente o sus derivados y productos, así como la especie ni el nivel de protección (nacional y/o internacional) o categorías de riesgo de las especies capturadas. Sin embargo, los datos permiten documentar y dimensionar la pesca ilegal en México a través de las denuncias reportadas por la conapesca.

			


			III. Resultados y discusión

			


			De acuerdo con los datos analizados sobre pesca ilegal en México durante el periodo 2010-2022, los datos muestran que en este periodo de estudio se realizaron 3 235 denuncias sobre pesca ilegal en el país, con promedio de 249 denuncias por año. Los datos permiten identificar que la pesca ilegal, no declarada y no reglamentada (indnr) es un fenómeno en aumento en el país, ya que la línea de tendencia se muestra en incremento en el periodo analizado, siendo el año 2010 (n=2, 0.1%) el que tuvo la frecuencia de denuncias más baja en comparación con el año 2020 (n=785, 24.3%), que tuvo la frecuencia más alta del periodo.

			Además, se identifica que las denuncias de pesca ilegal en este periodo analizado son porcentualmente representativas en dos periodos: 2013-2016 y 2019-2021, siendo este segundo con el que se registró el mayor número de denuncias (Figura 1). Al respecto, se ha reportado que durante el confinamiento derivado de la pandemia SARS-CoV-2 (Covid-19), los casos de pesca ilegal aumentaron en el país. Los pescadores furtivos aprovecharon la ausencia de embarcaciones y vigilancia en el mar para saquear los recursos marinos (Terrazas, 2020). Lo anterior puede estar relacionado al aumento significativo de denuncias de pesca indnr durante el periodo 2019-2021. Sin embargo, como refiere OCEANA (2021), la falta de documentos oficiales dificulta dimensionar el problema, puesto que, si no se puede medir la magnitud de la pesca ilegal, no puede solucionarse. 

			


			Figura 1. Frecuencia de denuncias de pesca ilegal por año (2010-2022)
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			Fuente: Elaboración propia con datos de la conapesca (2022).

			


			Esta tendencia en aumento en la frecuencia de denuncias de pesca indnr en México es preocupante, debido a que, de acuerdo con el Centro de Estudios para el Desarrollo Rural y Sustentable y la Soberanía Alimentaria (cedrssa), la pesca ilegal en México impacta negativamente en el Producto Interno Bruto (pib) nacional, en las licencias, ingresos y otros impuestos de la pesca; reduce la demanda local de artes de pesca, botes y equipo, y otros insumos que de otra manera podrían ser necesarios, al igual que pérdidas a las industrias de procesamiento, envasado, comercialización y transporte de pescado (cedrssa, 2021). 

			Para hacer frente a este fenómeno, en el año 2022, la Secretaría de Marina (semar) y la sader, a través de la conapesca, firmaron un convenio de colaboración, del cual se deriva la creación de la Dirección de Inspección y Vigilancia Pesquera (Unidad de Capitanías de Puertos y Asuntos Marítimos [unicapam], 2022). Su estructura está conformada por un director, cuatro subdirectores regionales (Pacífico Norte, Pacífico Sur, Golfo de México y Mar Caribe) y 125 inspectores federales de pesca. La función del inspector federal de pesca consiste en realizar actividades de inspección y vigilancia en materia pesquera y acuícola para verificar la documentación que ampare la legal procedencia de los productos pesqueros en coordinación con el personal de oficiales federales de pesca de la conapesca (unicapam, 2022).

			


			Figura 2. Denuncias de pesca ilegal en México durante el periodo 2010-2022
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			Fuente: Elaboración propia con datos de la conapesca (2022).

			


			En este estudio se identificó que las denuncias por pesca ilegal se han reportado en todos los estados de México (Figura 2), acentuándose en la región del Pacífico, principalmente en los estados de Jalisco (n=404, 12.4%), Sinaloa (n=388, 11.9%), Baja California Sur (n=255, 7.8%), Baja California Norte (n=210, 6.4%) y Sonora (n=201, 6.2%).    

			Lo anterior es coincidente con lo reportado por la sader (2020), ya que indica que la población de pescadores de México es más numerosa y productiva en el noroeste, es decir, en las costas de Baja California, Sonora, Sinaloa y Nayarit, y menor en el resto del litoral del océano Pacífico, en los estados de Jalisco, Colima, Michoacán, Guerrero, Oaxaca y Chiapas. Mientras que en el Atlántico (Golfo de México y Caribe), el mayor número de pescadores se encuentra en los estados de Tamaulipas, Veracruz y Campeche, y el menor en Tabasco, Yucatán y Quintana Roo (sader, 2020).

			De igual manera, en este estudio se identificó que en la región del Golfo de México los estados de Tamaulipas (n=143, 4.4%), Veracruz (n=197, 6.0%), Campeche (n=136, 4.2%) y Yucatán (n=326, 10.0%) presentaron más denuncias por pesca ilegal, entre los que se destaca Yucatán, ya que es el tercer estado con el mayor número de denuncias a nivel nacional en el periodo 2010-2022, lo cual también es coincidente con lo reportado por la sader (2020). Destacando que en estas regiones costeras (Pacífico y Golfo de México) se encuentra la mayoría de la producción pesquera a nivel nacional.

			Además, se observó que en el periodo estudiado las frecuencias de denuncias por pesca ilegal presentan simetrías por categoría (captura, comercialización, transportación y posesión), principalmente durante el periodo 2019-2021 en las categorías de captura y comercialización, con una curva de aumento en las frecuencias alcanzando en 2020 el porcentaje mayor (captura n=510, 21.5% y comercialización n=230, 42.9%). Mientras que en las categorías de transportación y posesión el comportamiento de las frecuencias es distinto, se observa que la transportación tuvo aumento en los años 2015 (n=5, 12.8%) y 2016 (n=5, 12.8%), llegando a su frecuencia de denuncias más alta en el año 2020 (n=6, 15.3%), en comparación con las cifras de posesión ilegal, las cuales alcanzaron la frecuencia más elevada en los años 2016 (n=16, 18.8%) y 2015 (n=15, 17.6%) (Figura 3).

			


			Figura 3. Frecuencia de denuncias por pesca ilegal por año (2010-2022)
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			Fuente: Elaboración propia con datos de la conapesca (2022).

			


			En cuanto a las categorías de estudio (captura, comercialización, transportación y posesión) se identificó que la principal dinámica en la pesca ilegal en México es la captura ilegal, ya que representa la principal causa de denuncias en México con el 73.1% (n=2 364) del total nacional en el periodo, la segunda causa es la comercialización ilegal representada por el 16.6% (n=537), seguido por la posesión ilegal con el 2.6% (n=85%), y por último la transportación con 1.2% (n=40). Sin embargo, es necesario aclarar que los registros de la conapesca (2022) muestran que existe otra categoría denominada denuncias por otros, la cual no establece claramente a qué se refiere “por otros”, por lo que no se muestra en el análisis de este estudio, aun así esta categoría suma el 6.5% (n=209) de denuncias sobre pesca ilegal en México.

			Al analizar las frecuencias de denuncias por pesca ilegal y su distribución por estado en México, se observa que Jalisco (n=315, 13.3%), Sinaloa (n=308, 13.0%) y Baja California Sur (n=221, 9.3%) son los estados del Pacífico que tuvieron las frecuencias más altas en la categoría de captura ilegal (Figura 4). Un aspecto importante que se debe mencionar radica en que se ha identificado la presencia del crimen organizado en la pesca ilegal de camarón en el estado de Sinaloa, mientras que en otros estados, como Yucatán, se realiza ilegalmente la captura de pepino de mar bajo esta denominación (Zamora-Sáenz, 2022). 

			Además, es importante destacar que el estado de Chihuahua (n=124, 5.2%), aunque no cuenta con costas marítimas se encuentra en el mismo rango de frecuencias de denuncias de pesca ilegal que otros estados con costa como Yucatán (n=129, 5.4%), Tamaulipas (n=111, 4.9%) y Nayarit (n=104, 4.3%). Esto anterior puede deberse a las regulaciones de pesca en el estado debido a la presencia de lagos, lagunas, embalses y cuencas hidrológicas con ríos y arroyos importantes para el desarrollo local y el importante sector económico de acuacultura en el estado, al igual que los estados de Aguascalientes, Coahuila, Durango, Guanajuato, Hidalgo, México, Morelos, Nuevo León, Puebla, Querétaro, San Luis Potosí, Tlaxcala, Zacatecas (cedrssa, 2021; sader, 2022). 

			


			Figura 4. Distribución de las denuncias por categoría sobre pesca ilegal en México durante el periodo 2010-2022
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			Fuente: Elaboración propia con datos de la conapesca (2022).

			


			Respecto a la segunda categoría, los estados que presentaron la mayoría de las denuncias por comercialización ilegal fueron Yucatán (n=178, 33.1%), Chihuahua (n=48, 8.9%), Sinaloa (n=43, 8.0%) y Jalisco (n=40, 7.4%) (ver Figura 4). Estas cifras permiten identificar la necesidad de una regulación efectiva de la comercialización de la pesca y los productos derivados; además, se ha identificado que los problemas de control de la comercialización y la falta de trazabilidad y certificación de la pesca representan el quinto factor que favorece la presencia de la pesca indnr en México (Zamora-Sáenz, 2022).

			Por otra parte, las denuncias de posesión ilegal en México se reportaron en 17 estados, siendo Jalisco (n=21, 24.7%), Campeche (n=10, 11.7%) y Yucatán (n=9, 10.5%) en los que se identificaron las frecuencias más elevadas. Es importante destacar que los estados costeros presentan importantes aportaciones al sector pesquero (cedrssa, 2021); sin embargo, como se observa en la Figura 2, la posesión ilegal está presente en más de la mitad de los estados de México, principalmente en aquellos con costa. En menor medida, la categoría de transportación ilegal en México presenta las frecuencias de denuncias más bajas, siendo los estados de Sinaloa (n=7, 17.5%), Baja California Norte (n=7, 17.5%), Campeche (n=5, 12.5%) y Oaxaca (n=5, 12.5%) los que presentaron las frecuencias más altas en esta categoría. 

			Como se observa en la distribución geográfica de las denuncias sobre pesca ilegal, las categorías no se distribuyen de manera homogénea en el país, esto puede estar relacionado a que los factores causales (sociales, ambientales y económicos) son heterogéneos y responden al contexto cultural, de seguridad, inspección y reacción institucional en cada estado y región, como se ha documentado con otros delitos ambientales o verdes en México (Castro-Salazar, Carpio-Domínguez y Vargas-Orozco, 2023). 

			Un aspecto importante desde la criminología verde es que los delitos y crímenes verdes, como la pesca indnr, no generan un impacto visible a corto plazo, lo cual impide que se visibilice el daño causado (White, 2008; Carrabine et al., 2009; Potter, 2017). Esta es una característica de los delitos y crímenes verdes, en los que, además de no visibilizarse el impacto de forma rápida, tampoco se considera a los ejemplares de flora y fauna como víctimas del daño (Hall y Varona, 2018). Esto anterior es fundamental para considerarse en el diseño e implementación de políticas públicas en la materia, de manera que su ejecución sea lo más afectiva posible (Pires y Clarke, 2012; Petrossian, 2015). 

			Otro aspecto importante es que los datos proporcionados en acceso libre no brindan más variables que faciliten la comprensión y estudio de la dinámica de la pesca ilegal en México, lo cual es coincidente con lo reportado en otros estudios sobre crímenes y delitos ambientales nacionales (Carpio-Domínguez et al, 2021; Castro-Salazar, Carpio-Domínguez y Vargas-Orozco, 2023). Los datos de acceso abierto no muestran una distinción entre los cuerpos de agua (ríos, lagunas, lagos, mares), dificultando un análisis más profundo e individualizante de las entidades, el destino de los ejemplares decomisados, el tipo de especies y la resolución de las carpetas de investigación. Es relevante señalar que tampoco se cuenta con información en lo que respecta a las sanciones por pesca ilegal; además, se desconoce la existencia de sanciones por pesca ilegal (Aldana, 2022). A pesar de esto, es posible representar la prevalencia de la pesca ilegal en México a través de las denuncias y las categorías analizadas. 

			


			IV. Conclusiones

			


			En México, así como en otros países, la pesca provee de alimento y trabajo a millones de personas. Sin embargo, la pesca ilegal, no regulada y no reglamentada (pesca indnr) es considerada un crimen o delito verde que causa un daño a la biodiversidad y/o los ecosistemas y a la vida del planeta; además de manera indirecta limita las capacidades para sostener el sector económico de la pesca en el país del que depende todo un sector de la sociedad y que aporta al producto interno bruto nacional.

			Este estudio se suma a los esfuerzos criminológicos para estudiar los delitos y crímenes ambientales también manifestados en ecosistemas acuáticos (marinos y continentales), como la minería submarina, la contaminación del agua, el tráfico ilegal de vida silvestre y la pesca indnr. Aunque se sabe que la pesca indnr está influida por varios factores, como el esfuerzo que supone capturar los ejemplares fauna, su valor en el mercado, así como la reacción institucional ante el fenómeno, lo cierto es que aún faltan estudios académicos que permitan profundizar en los factores causales de la pesca indnr en México, mejorar las predicciones del impacto en la biodiversidad y ecosistemas acuáticos, así como el impacto que genera a nivel social y económico.  

			Se concluye también que los crímenes y delitos verdes o ambientales siguen sin ocupar un espacio justo en las agendas públicas pese a las consecuencias socioambientales que se han previsto a corto, medio y largo plazo a nivel global y que amenazan las capacidades de los países para desarrollarse, principalmente en los países en desarrollo como México. Por tanto, es fundamental reconocer que la riqueza natural del país debe protegerse no solo a través de la legislación, un buen punto de partida puede ser la implementación de campañas de concientización y educación ambiental basada en estudios científicos, de manera que permitan fomentar la gobernanza a través de la participación social, las instituciones gubernamentales y el sector privado. 
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