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RESUMEN: En este articulo se analiza la comision imprudente del blanqueo, delito en el que se critican no
solo elementos propios de su configuracion tipica, sino también el fundamento politico-criminal para su
castigo. Sobre esta ultima cuestion, se recogen los argumentos esgrimidos en contra de su prevision, pues
una parte de la doctrina ha recomendado su supresion y reconducir la sancion de tales conductas al ambito
administrativo sancionador. Ademas, se abordan otros aspectos como la calificacion del art. 301.3 cp como
un delito comun o especial, el deber objetivo de cuidado, asi como la distincion entre el dolo eventual y la
imprudencia grave.
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delito especial, prevencion y conocimiento.
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ABstrRACT: This article analyses the reckless commission of money laundering, a crime in which not only
various elements of its typical configuration are discussed, but also the political-criminal basis for its
punishment. On this last issue, the arguments put forward against its provision are collected, since a part
of the doctrine has recommended its suppression and redirecting the sanction of such conduct to the sanc-
tioning administrative sphere. In addition, other criminal aspects are addressed, such as the qualification
of art. 301.3 cp as a common or special crime, the objective duty of care, as well as the distinction between
eventual intent and gross negligence.
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1. La modalidad imprudente del blanqueo en la
normativa internacional: especial referencia a la
Directiva (ug) 2018/1673

El blanqueo de capitales se concibe unanimemente
como una “amenaza global frente a la seguridad,' ra-
tio que se emplea siempre en ultimo término para jus-
tificar cualquier exceso tipico que se incorpore en este
delito.?> Sin negar la procedencia de una lucha ince-
sante contra este fenomeno, la “tendencia expansiva™
predominante en las Gltimas reformas penales es obje-
to de numerosas criticas, con razon, pues como afirma
ABEL SOUTO, la expansion en el castigo del blan-
queo lo configura como un “innovador instrumento de
control econdémico y social”.* En este sentido, la in-
troduccion de la posesion y de la utilizacion como
conductas tipicas,’ el autoblanqueo® o incluso los
recientes tipos agravados introducidos en 20217 son
decisiones legislativas que han dado lugar a multiples
pronunciamientos doctrinales y jurisprudenciales
acerca de su acierto juridico-criminal.

! MATALLIN EVANGELIO, A. ;Qué ha cambiado en el con-
cepto de blanqueo con la directiva 2018/1673, de 23 de octubre,
relativa a la lucha contra el blanqueo de capitales mediante el de-
recho penal?. En: Leon Alapont, J. dir. Temas clave de derecho pe-
nal: presentey futuro de la politica criminal en Esparia. Barcelona:
J. M. Bosch Editor, 2021, p. 449.

2 [bidem.

3FERRE OLIVE, J. C. Tratado de los delitos contra la hacien-
da publica y contra la seguridad social. Valencia: Tirant lo Blanch,
2018, p. 357.

4Véase ABEL SOUTO, M. El blanqueo de dinero como inno-
vador instrumento de control econdémico y social. Revista penal
Meéxico, 2013, n° 5, pp. 109-140.

5 Para GONZALEZ URIEL, D. Aspectos bdsicos del delito de
blanqueo de dinero. Granada: Comares, 2021, p. 200, es dudosa
la compatibilidad de la posesion con el autoblanqueo; y CASTRO
MORENQO, A. Reflexiones criticas sobre las nuevas conductas de
posesion y utilizacion en el delito de blanqueo de capitales en la
reforma del anteproyecto de 2008. Diario La Ley. 2009, n® 7277,
p. 4, indica que el hecho de poseer los bienes es “consustancial”
al blanqueo.

¢ Esta modalidad se introdujo en 2010 con la féormula “cometida
por ¢l o por cualquiera tercera persona”, afiadida en el art. 301.1
CP. Ahora su prevision responde a exigencias comunitarias; véase
el considerando 11 y el art. 3.5 de la Directiva (UE) 2018/1673.

" ABEL SOUTO, M. Tres décadas de expansion en el castigo
del blanqueo de dinero. En: Abel Souto, M.; Brage Cendan, S. B.;
Guinarte Cabada, G.; Martinez-Bujan Pérez, C.; y Vazquez-Porto-
mefie Seijas, F. coords. Estudios penales en homenaje al profesor
José Manuel Lorenzo Salgado. Valencia: Tirant lo blanch, 2021, p.
35, expone que gran parte de los nuevos ilicitos previos que dan
lugar a tipos agravados son delitos menos graves y de ellos no re-
sultan cuantias excesivamente elevadas para el blanqueo.
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Ante el mencionado escenario de continua re-
flexion y critica, el presente articulo tiene por objeti-
vo analizar la comision imprudente del blanqueo, pre-
vista en el art. 301.3 cp. Con caracter previo al texto
punitivo de 1995, la Ley Organica 8/1992, de 23 de
diciembre, de modificacion del Cdodigo Penal y de la
Ley de Enjuiciamiento Criminal en materia de trafico
de drogas, introdujo el art. 344 bis h), que en su nu-
meral 3 preveia el lavado de activos “por negligencia
o ignorancia inexcusables”. La posterior inclusion
del blanqueo por imprudencia grave en el Codigo Pe-
nal vigente ha suscitado un profundo debate acerca
de las verdaderas razones para su castigo y, con ello,
también sobre ciertos elementos del tipo penal (v. gr:
el discutido ambito de aplicacion del art. 301.3 cp o
la dificil delimitacion entre la imprudencia grave exi-
gida y el dolo eventual).

Antes de abordar las problematicas supra, con-
viene exponer el tratamiento del binomio blanqueo-
imprudencia en la normativa internacional. En primer
lugar, debe hacerse referencia a aquellos instru-
mentos que si se pronunciaron sobre esta forma de
culpabilidad, bien mediante la fijacion de clausulas
potestativas, bien con la inclusion de la culpa en la
propia definicién de blanqueo o bien estableciendo
recomendaciones para su tipificacion. El Consejo de
Europa, por medio del Convenio de Estrasburgo, de 8
de noviembre de 1990, fij6 una clausula para que cada
Estado Parte pudiese adoptar las medidas necesarias
para tipificar como delitos las acciones descritas
en el propio documento y en las que el delincuente
“deberia haber presumido que los bienes eran produc-
to de un delito”.® Dos afios mas tarde, el Reglamento
Modelo sobre delitos de lavado de activos, de la Or-
ganizacion de Estados Americanos de 1992, preveia
en el concepto de delito el inciso “debiendo saber”,’
el cual equivale a imprudencia o culpa. Y, en 1997, el
Plan de accion para luchar contra la delincuencia or-
ganizada sugirid, en su recomendacion n° 26, la con-
veniencia de incluir dentro del blanqueo la conducta
negligente.!?

8 Cfr. el art. 6.3 letra a) del Convenio relativo al blanqueo, se-
guimiento, embargo y decomiso de los productos del delito, hecho
en Estrasburgo el 8 de noviembre de 1990.

° DELGADO SANCHO, C. D. y LAGO GARMA, A. Blan-
queo de capitales y financiacion del terrorismo. A Corufia: Colex,
2019, p. 30.

10Plan de accion para luchar contra la delincuencia organizada,
adoptado por el Consejo el 28 de abril de 1997. Diario Oficial n° C
251 de 15/08/1997 pp. 1-16.
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Los anteriores instrumentos fueron los primeros
textos normativos que contuvieron una mencion ex-
presa sobre el blanqueo imprudente. De tal forma,
puede afirmarse inequivocamente que su tipificacion
no respondio ni a las exigencias de Convenios inter-
nacionales como el de Viena de 1988, Palermo del
afio 2000 o Mérida del 2003," ni tampoco a las 40
Recomendaciones del Grupo de Accion Financiera
Internacional (Garr). La ausencia de referencias en
estos documentos que, como sefiala FERRE OLIVE,
son los que propiciaron “la mas amplia criminaliza-
cién del blanqueo de capitales™,'? demuestra que la
punicion del blanqueo imprudente no resulta una
prioridad en las instancias internacionales. En este
contexto, hubo que esperar hasta el Convenio de Var-
sovia de 2005 para encontrar, dentro del articulado,
una clausula referida a la posibilidad de tipificar el
blanqueo por imprudencia, si bien tampoco imponia
una efectiva obligacion para los Estados. '

En la Unién Europea, la Directiva 91/308/CEE,
primera norma sobre el blanqueo, tampoco introdu-
jo disposicion alguna en la que se mencionase la im-
prudencia. Unicamente en su art. 15 preveia que todo
Estado miembro podia adoptar disposiciones mas
estrictas para impedir el blanqueo. Con el transcurso
de los afios, y a pesar de la promulgacion de varias
normas comunitarias en la materia, '* tampoco se hizo
pronunciamiento alguno respecto a la opcion politi-
co-criminal en cuestion, vacio que finalmente si ha
sido cubierto por la Directiva (UE) 2018/1673. Esta
constituye la Gltima norma dictada hasta el momento
en materia de blanqueo de capitales, y en su art. 3.2
establece expresamente que

"'En los arts. 24 de la Convencion de Viena, 34.3 de la Conven-
cion de Palermo y 65.2 de la Convencion de Mérida se faculta a los
Estados a aplicar medidas mas estrictas que las establecidas en los
preceptos de dichos instrumentos.

12 FERRE OLIVE, J. C. La imprudencia en los delitos de blan-
queo de capitales y financiacion del terrorismo. Revista General de
Derecho Penal. 2020, n° 33, p. 9.

13 Cfr. el art. 9.3 del Convenio relativo al blanqueo, seguimien-
to, embargo y comiso de los productos del delito y a la financiacion
del terrorismo, hecho en Varsovia el 16 de mayo de 2005.

14 'Ni la Directiva 2001/97/CE, de 4 de diciembre de 2001, ni
la Directiva 2005/60/CE, de 26 de octubre de 2005, ni la Direc-
tiva (ue) 2015/849, de 20 de mayo de 2015, ni la Directiva (UE)
2018/843, de 30 de mayo de 2018, aluden a la imprudencia en el
blanqueo de capitales, definiendo las conductas que constituyen tal
delito si son realizadas intencionadamente.
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... los Estados miembros podran adoptar las medidas
necesarias para garantizar que las conductas a que se re-
fiere el apartado 1 sean castigadas como delito cuando el
autor sospechara o debiera haber sabido que los bienes
provenian de una actividad delictiva.

Ahora bien, esta disposicion no ha generado un
problema ex novo en el sistema penal espafiol, pues la
prevision del blanqueo imprudente desde finales del
siglo xx ejemplifica la intensa lucha que en Espafia
existe contra este fenomeno, planteandose asi por la
doctrina la contravencion de los principios de legali-
dad y de ultima ratio que deben presidir todo orden
penal.’s

Sin perjuicio de las objeciones técnicas sobre el
tipo imprudente de blanqueo, las cuales se trataran
en los siguientes apartados, el hecho de que el legis-
lador europeo estableciese la facultad para que los
Estados miembros tipifiquen el lavado de activos por
imprudencia grave resulta coherente con el marco de
minimos que pretendia imponer dicha norma comu-
nitaria.'® Debe recordarse que en la cadena de direc-
tivas sobre el blanqueo que se han promulgado en los
ultimos 30 afios, la Directiva (UE) 2018/1673 cons-
tituye la unica norma referida al ambito penal y su
elaboracion respondia a dos objetivos concretos. En
primer lugar, el establecimiento de un marco de mi-
nimos uniforme en todos los Estados miembros de la
UE;'7 y, en segundo lugar, una actualizacion de las dis-
tintas legislaciones estatales, con especial énfasis en
las penas posibles a imponer y en la configuracion de
la responsabilidad criminal de las personas juridicas.

15 MUNOZ CUESTA, J. Blanqueo de capitales imprudente: una
figura mas que discutible. Comentario a STS, Sala 2%, de 14 sep-
tiembre 2005. Repertorio de jurisprudencia Aranzadi. 2005, n°® 7,
p- 21780, senala que el blanqueo posee un caracter eminentemente
doloso, por lo que todo incumplimiento de deberes preventivos en
materia de blanqueo debe castigarse por la via administrativa.

1 No obstante, el hecho de establecer la tipificacion del blan-
queo por imprudencia grave como una opcion de politica criminal
puede generar disfunciones respecto a aquellos Estados miembros
que no lo tipifiquen por contravenir sus principios penales basicos.

17 PELAEZ RUIZ-FORNELLS, A. F. Blanqueo de capitales y
financiacion del terrorismo, dos delitos relacionados. La ley penal:
revista de derecho penal, procesal y penitenciario. 2021, n°® 148,
p. 9.
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2. Fundamento politico-criminal para la
tipificacion del blanqueo por imprudencia grave

Desde un punto de vista dogmatico, el tipo impruden-
te de blanqueo ha generado una profunda discusion
acerca de los motivos politico-criminales que justifi-
can su castigo. En efecto, a partir de su introduccion
en el ordenamiento juridico espafiol, se han realizado
multiples criticas en contra de esta figura delictiva,
controversia que no desconoce ni la misma jurispru-
dencia del Tribunal Supremo. En este sentido, la STS
286/2015, de 19 de mayo, sefiala, en primer lugar,
que el tipo imprudente de blanqueo tiene un encaje
juridico-penal incierto, pues este ultimo se trata de
un delito “esencialmente”!® doloso y con un elemento
subjetivo del injusto fundamental, consistente en el
conocimiento de la ilicita procedencia de los bienes y
la intencion de coadyuvar a su ocultacion o transfor-
macion. Y, en segundo lugar, también se indica que la
distincion entre la imprudencia punible —grave— y
la no punible se trata de un aspecto ambiguo e ines-
pecifico, que participa del dudoso cumplimiento del
principio de taxatividad penal."”

Ante la decision de incriminar la comision im-
prudente del blanqueo, parte de la doctrina abogo,
desde un primer momento, en fundamentar su pre-
vision como una alternativa para los supuestos de
imposibilidad probatoria del dolo. El art. 301.3 cp se
trataria de un tipo de recogida,?® o lo que es lo mis-
mo, un delito destinado a aplicarse cuando no puedan
probarse en el proceso los elementos subjetivos del
injusto requeridos por el tipo doloso y, en especial,
respecto al hecho de actuar a sabiendas de que los
bienes proceden de una actividad delictiva.?! Efecti-
vamente, al margen del debate sobre qué conductas
tipicas admiten la comision imprudente o no, tanto el
art. 301.1 y 2 cp, bien expresamente o bien de manera
implicita mediante el empleo de verbos como ocultar

18 REINOSO MARTINEZ, F. Prontuario jurisprudencial del
delito de blanqueo de capitales. Madrid: Dykinson, 2020, p. 87,
critica esta expresion utilizada por la doctrina y la jurisprudencia al
considerar que se incurre en una contradictio in terminis. El autor
propone que, con apoyo en la distincion entre elementos naturales
y esenciales, se utilice la expresion “naturalmente doloroso” para
identificar el delito de blanqueo.

19 Véase el FD 11° de la STS 286/2015, de 19 de mayo.

2 BLANCO CORDERQO, 1. El delito de blanqueo de capitales.
Cizur Menor (Navarra): Aranzadi, 2012, p. 738.

2l FARALDO CABANA, P. Aspectos basicos del delito de
blanqueo de bienes en el Codigo Penal de 1995. Estudios penales y
criminolégicos. 1998, n° 21, p. 154.
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o encubrir, exigen varios aspectos subjetivos sobre
los que ha de existir prueba suficiente.”? No obstante,
a pesar de los esfuerzos doctrinales para justificar de
tal forma la introduccion del blanqueo imprudente,
discrepo de dicho planteamiento por lo siguiente. En
primer lugar, reconocer dicha naturaleza se traduciria
en aceptar numerosas sentencias condenatorias por
el art. 301.3 cp cuando, en el fondo, se halla la po-
sible comision de un blanqueo doloso por la persona
condenada.” En segundo lugar, porque se vulnera la
presuncion de inocencia al pretender salvar por me-
dio del derecho material las dificultades probatorias
en el proceso penal.* Y, en tercer lugar, porque dicha
vision utilitarista no tiene en cuenta que las verdade-
ras dificultades probatorias del blanqueo, en muchos
casos, se refieren a la conexion del bien con el delito
que le procede.?

Mas alla de la busqueda del fundamento politico-
criminal en sede probatoria, la doctrina contraria a la
tipificacion del blanqueo por imprudencia grave ha
expuesto numerosas razones para su eliminacion, las
cuales se analizan en las lineas siguientes. En clave
constitucional se ha afirmado que la modalidad im-
prudente del blanqueo supone que todo ciudadano,
en su participacion en el trafico econéomico comin,
ostenta un deber de investigacion y conocimiento de
la procedencia de los bienes y de las conductas desa-
rrolladas por los participantes en el trafico economi-
c0.2% Esta objecion la considero superada pues, como
seflala LORENA VARELA, los deberes objetivos de
cuidado se tratan de exigencias referenciales y se arti-

22 Para VIDALES RODRIGUEZ, C. El delito de blanqueo de
capitales. En: Fabra Valls, M. coord. Régimen juridico de la pre-
vencion y represion del blanqueo de capitales. Valencia: Tirant lo
blanch, 2015, p. 333, la limitacion de los sujetos activos tampoco
permite defender la decision de politica criminal adoptada.

2 FERRE OLIVE, J. C. La imprudencia en los delitos ..., cit.,
p. 10, indica que se trata de “una argumentacion dificilmente acep-
table y hasta absurda”; BLANCO CORDERO, 1. El delito de blan-
queo ..., cit., p. 738, recoge la critica de que el blanqueo impruden-
te se trata de una mera sancion por la sospecha, aplicable cuando
no se pueda determinar el dolo del inculpado.

2 BLANCO CORDERO, 1. E! delito de blanqueo ..
740.

2 ARANGUEZ SANCHEZ, C. El delito de blanqueo de capi-
tales. Madrid: Marcial Pons, 2000, p. 281.

26 BLANCO LOZANO, C. El blanqueo de capitales proceden-
tes del trafico de drogas en el ordenamiento penal espafiol (arts.
344 bis h) e 1) del Codigo penal). En: Cobo del Rosal, M. dir. Co-
mentarios al Codigo Penal. Madrid: Edersa, 1996, p. 89 [citado en
BLANCO CORDERO, 1. El delito de blanqueo ..., cit., p. 734].

., cit., p.
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culan en funcién del sujeto destinatario, su actividad
o situacion y el objeto de que se trate.”’

De la misma forma, con el fin de negar el funda-
mento de la sancion del tipo imprudente de blanqueo,
ARANGUEZ SANCHEZ? esgrime dos motivos que
deben ser objeto de mencioén y analisis. En primer
lugar, la quiebra de la regla de la irrelevancia penal
de la imprudencia en los delitos socioeconémicos®
y, en segundo lugar, una notable distorsion de la ac-
tividad economica, en particular, en la actuacion de
los intermediarios financieros en mercados de crédito.
El primero se fundamenta en la vulneracion del prin-
cipio de intervencion minima*® e implica catalogar
a los controles extrapenales, fijados por las normas
deontoldgicas y administrativas en materia de pre-
vencion del blanqueo, como insuficientes e inefica-
ces.?'Y, respecto a la segunda afirmacion, el mentado
autor sefiala que las transacciones de blanqueo no se
diferencian externamente de las legales, no existe una
forma inequivoca de conocer el origen del dinero,
al mismo tiempo que una operacion de blanqueo se
oculta facilmente entre transacciones con dinero y
causas aparentemente legales.

A pesar de los distintos argumentos que se han
expuesto en contra de la sancion de la comision im-
prudente del blanqueo, considero que su prevision no
conculca ninglin principio formal y material propio
del derecho penal, ni mucho menos existe algiin mo-
tivo de inconstitucionalidad en esta decision politico-
criminal. Si bien es cierto que la forma de redaccion
del art. 301.3 cp es simple y escueta, el principio de
taxatividad no resulta afectado, pues este precisamen-
te requiere una cierta flexibilizacion en todo delito
imprudente. Los ilicitos susceptibles de comision im-
prudente se basan en el incumplimiento de deberes

2 VARELA, L. Razén filosofico-politica a favor de la crimina-
lizacion del blanqueo de capitales imprudente. Revista de Derecho
Penal y Criminologia. 2016, n° 16, p. 253.

% ARANGUEZ SANCHEZ, C. El delito de blanqueo ..., cit.,
p. 277.

» FABIAN CAPARROS, E. A. Consideraciones dogmaticas
y politico-criminales sobre el blanqueo imprudente de capitales.
Revista General de Derecho Penal. 2011, n° 16, p. 26, destaca la
infrecuencia de la tutela penal de bienes juridicos colectivos frente
a ilicitos imprudentes.

3 Principio al que también alude BAJO FERNANDEZ, M. El
desatinado delito de blanqueo de capitales. En: Bajo Fernandez,
M. y Bacigalupo, S. eds. Politica criminal y blanqueo de capitales.
Madrid: Marcial Pons, 2009, p. 18.

3 ARANGUEZ SANCHEZ, C. El delito de blanqueo ..., cit.,
p. 278.

32 Ibidem.
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objetivos de cuidado que, para su identificacion y
definicion, exigen una remision a normativa extra-
penal.** Ademas, respecto a la vulneracion del prin-
cipio de intervencion minima y las negativas conse-
cuencias del castigo del blanqueo imprudente en el
trafico econdmico, debe recordarse lo siguiente. Con
la tipificacion del blanqueo culposo, la finalidad del
Estado consiste en comprometer, para la proteccion
de un bien juridico supraindividual como el orden so-
cioeconémico, a todos los operadores y participantes
en el trafico economico, bien sean profesionales o no.
Y, al mismo tiempo, tampoco puede afirmarse que, en
la calificable ya como amplia trayectoria del blanqueo
imprudente desde los afios 90, se haya afectado de
forma grave al sector bancario o financiero o a los
propios ciudadanos.*

3. Determinacion del sujeto activo en el art. 301.3
cp: (delito comun o especial?

En el ambito de aplicacion del tipo imprudente del
blanqueo se trata uno de los aspectos que, tanto desde
un punto de vista tedrico como practico, mayor con-
frontacion juridica ha generado. Por parte de la doc-
trina y de la jurisprudencia se han utilizado multiples
argumentos para justificar una u otra definicion del
delito pues, a falta de mencion expresa por el legisla-
dor, debe determinarse de algin modo el sujeto activo
del blanqueo por imprudencia grave. En el fondo de
la cuestion subyace la exigibilidad de un deber de cui-
dado a todos los ciudadanos o solo a aquellos profe-
sionales enumerados en el art. 2.1 de la Ley 10/2010,
de 28 de abril, de prevencion del blanqueo de capi-
tales y de la financiacion del terrorismo. Sin perjui-
cio de su tratamiento en el epigrafe posterior, en caso
de optar por la configuracion del art. 301.3 cp como
un delito comun, el deber objetivo de cuidado que se
puede infringir por cualquier ciudadano se vincula
con la conducta que desarrollaria cualquier “persona
inteligente y sensata” en relacion con una determi-

3 VARELA, L. 25 aniversario del blanqueo imprudente: un par
de cuestiones aun por debatir. La ley penal: revista de derecho pe-
nal, procesal y penitenciario. 2017, n° 128, p. 14.

34 Ibidem, p. 17.

3 La STS 468/2020, de 23 de septiembre, en su FD 4°, tras
afirmar que se trata de un delito comun, reconoce que “problema-
tico sera en las actividades sociales en que no se han estableci-
do normas de cuidado, o en las situaciones atipicas, determinar el
cuidado objetivamente debido mediante el criterio de la conducta
que observaria en esa situacion concreta una persona inteligente y
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nada operacion, criterio que se emplea jurispruden-
cialmente al no regularse ni definirse expresamente
en una norma la diligencia exigible a una persona en
el trafico econdomico comun.

Acerca de la consideracion del blanqueo impru-
dente como un delito comin, BLANCO CORDERO
utiliza, como punto de partida, un criterio literal o
gramatical al indicar que el art. 301.3 cp no limita ex-
presamente, a diferencia de otros preceptos,*® el ambito
de aplicacion del delito.”” En base a esta concepcion,
cualquier persona debe adoptar las medidas mas ba-
sicas para no realizar alguna de las conductas tipicas
de blanqueo y lesionar o poner en peligro los bienes
juridicos protegidos.®® Como se ha mencionado, el
deber objetivo de cuidado exigible a cualquier ciuda-
dano no se define en ninguna norma y, en suma, es ne-
cesario determinar cuando una conducta no diligente
se puede considerar grave y cudndo no. Sobre ello,
GONZALEZ URIEL, que también considera al art.
301.3 cp como un delito comun, sefiala que, en toda
transaccion comercial o financiera, cualquier perso-
na ha de cumplir los minimos estandares de cautela,
de manera que todos los participantes en el trafico
econdémico cumplan las precauciones minimas a la
hora de transferir bienes, constituir derechos reales o
realizar cualquier otro tipo de acto econdémico®. Ade-
mas, dicho autor pondera de forma esencial el carac-
ter global del orden socioecondmico en relacion a la
necesaria licitud de los bienes con los que se operan,
extremos que permiten exigir a cualquier ciudadano
el cumplimiento de una minima alerta y cuidado.*® En

sensata de la misma profesion o circulo social, y si es en el ambito
de los negocios cual seria la actitud con respeto a la realizacion
de operaciones comerciales extrafias (pago con elevadas sumas en
metalico, transferencias a o de paraisos fiscales, etc.)”.

36 Véase el art. 576.4 cp sobre el tipo imprudente del delito de
financiacion del terrorismo. En dicho precepto se restringe expre-
samente a los sujetos que, por ministerio de la ley, estan obligados
a colaborar con la autoridad en la prevencion de dichas actividades.

37 BLANCO CORDERO, 1. E! delito de blanqueo ..., cit., p.
756. La STS 970/2016, de 21 de diciembre, en su FD 11°, parte
de la no determinacion del sujeto activo y de que los tipos dolosos
pueden tener como autor a cualquier persona para afirmar que “no
resulta congruente configurar la modalidad imprudente como delito
especial”. A renglon seguido, indica que el blanqueo por impruden-
cia grave “lo puede cometer cualquier particular que deba ser mas
cuidadoso en el manejo de fondos, ante el dato de que el dinero
pudiera proceder de una actividad delictiva”.

3% DIAZ-MAROTO Y VILLAREJO, J. El blanqueo de capita-
les en el derecho espariol. Madrid: Dykinson, 1999, p. 32.

% GONZALEZ URIEL, D. Aspectos bdsicos ..., cit., p. 314.

4 Ibidem.
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idéntico sentido se expresa FABIAN CAPARROS,*
que sefiala, con apoyo en la jurisprudencia,* que aun-
que normalmente el tipo imprudente sea cometido por
los sujetos obligados por la normativa de prevencion,
la infraccion de tal régimen tampoco constituye un
presupuesto necesario para confirmar la comision de
un delito de blanqueo por imprudencia grave.*

No obstante, desde otro sector de la doctrina y de
la jurisprudencia se ha propugnado que el art. 301.3
cp configura un delito especial. MUNOZ CONDE,
que restringe a su vez las conductas susceptibles de
comision imprudente a las enumeradas en el apartado
2, expone que las inicas personas que pueden reali-
zar de forma imprudente tales acciones son aquellas
enumeradas en la Ley 10/2010.* Para la defensa de
esta consideracion, el principio de intervencion mini-
ma se erige en nota fundamental, pues en funcion de
este los ciudadanos, en su actividad econdmica, no se
hallan sujetos a obligaciones formales —comproba-
cion de la procedencia de un bien, identificacion del
cliente, etcétera— como si ocurre en el caso de los
profesionales enumerados en la normativa de preven-
cion. La jurisprudencia del Tribunal Supremo también
se ha pronunciado en distintas ocasiones a favor de
esta postura, defendiendo que el art. 301.3 cp se tra-
ta de una ley penal en blanco y que el deber objetivo
de cuidado, definido en la normativa administrativa,
resulta exigible Uinicamente a ciertos profesionales
que desempenan actividades cualificadas. Esto ulti-
mo excluye, por tanto, cualquier “deber de diligencia
intensificado™ para todo ciudadano en su actuacion
en el trafico econoémico.

4 FABIAN CAPARROS, E. A. Algunas observaciones sobre el
blanqueo imprudente de capitales (aspectos doctrinales y jurispru-
denciales). lustitia. 2010, n° 8, p. 84.

4 Asi se manifiesta, entre otras, en la STS 508/2015, de 27 de
julio -FD 159°-: “La responsabilidad penal del profesional por par-
ticipacion en operaciones de blanqueo de capitales puede discurrir
por senderos diferentes a esas obligaciones administrativas y, en
concreto, por contribuir a la actividad blanqueadora, ... Otra cosa
es que el incumplimiento de esas obligaciones administrativas sea
un dato que permite apuntalar la conviccion de esa responsabilidad,
o sobre el que construir la negligencia”.

4 FABIAN CAPARROS, E. A. Consideraciones dogmaticas
..., Cit., p. 24.

4 MUNOZ CONDE, F. Derecho Penal. Parte Especial. Valen-
cia: Tirant lo Blanch, 2021, p. 532.

4 La STS 924/2005, de 17 de junio, en su FD 1°, indica que “el
deber de especial diligencia o cuidado para detectar los signos que
pudieran llevar a la sospecha de la procedencia ilicita del dinero
esta previsto para ser exigidos a aquellos que tienen estas espe-
ciales cualificaciones funcionariales o profesionales. No se puede
extender y es de dificil configuracion, para los particulares que se
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Expuestas las consideraciones esenciales a favor y
en contra de cada posicion, considero que el art. 301.3
cp se trata de un delito comtn. En primer lugar, en
base a una interpretacion gramatical del precepto, de-
duciéndose de su tenor literal que el circulo de sujetos
no se halla limitado. Y, en segundo lugar, atendiendo
al bien juridico que se ampara por el delito de blan-
queo de dinero, a saber, el orden socioeconémico y la
proteccion del sistema financiero. La dimension co-
lectiva del valor protegido por la norma penal permite
exigir a toda persona que intervenga en el trafico eco-
némico el cumplimiento de los mas minimos estanda-
res de diligencia y cuidado. Tales deberes se identifi-
can, en la linea de lo sefialado, con la observancia de
las medidas mas basicas segun el caso concreto. De
este modo, la determinacion del blanqueo imprudente
como un delito comun, recientemente apoyada por el
Tribunal Supremo,* resulta la ponderacién mas acer-
tada, si bien no se niega que una identificacion preci-
sa del sujeto activo por parte del legislador, como en
el delito de financiacion del terrorismo, solventaria la
todavia inacabada discusion al respecto.

4. Aproximacion al deber objetivo de cuidado

La nocion “diligencia debida” hace referencia a la
actitud que debe mostrar toda persona en un determi-
nado supuesto y circunstancias, asi como, en térmi-
nos generales, el cumplimiento por parte de los pro-
fesionales de los deberes especificos impuestos por
la normativa administrativa o de prevencion. El que-
brantamiento de tal regla es lo que subyace al delito
imprudente de blanqueo, pero este extremo resulta de
dificil valoracion, pues determinar cuando un compor-
tamiento resulta gravemente culposo y atenta contra
las normas mas basicas de cuidado puede depender

prestan a realizar un traslado en maletas o de forma similar, de una
suma de dinero metalico”. Pese a la posterior jurisprudencia del
Alto Tribunal calificando al art. 301.3 cp como delito comun, la sap
de Barcelona 903/2015, de 26 de octubre, amparandose en una in-
terpretacion legal pro-libertate, reitera que el “deber de diligencia
intensificado” solo se puede exigir a aquellos que por su profesion
estan obligados a observar mayores cautelas (FD 1°).

4 Entre ellas, la STS 383/2019, de 23 de julio (FD 2°): “Y a
pesar de las divergencias existentes al respeto en la doctrina, pue-
de concluirse que el supuesto previsto en el art. 301.3 del Codi-
go Penal es un delito comun, de manera que puede ser cometido
por cualquier ciudadano, en la medida en que actte con falta del
cuidado socialmente exigible para evitar el dafio al bien juridico
protegido”.
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de multiples factores.*” Por ello, ARANGUEZ SAN-
CHEZ sefiala que, para cualificar una imprudencia
como grave, hay que analizar los elementos normati-
vos y psicologicos —como la formacion y educacion
del sujeto— que rodearon la infraccion del deber ob-
jetivo de cuidado.*®

Debido a la propia configuracion de la imprudencia
en el blanqueo, no existe ninguna duda de que para
condenar por el art. 301.3 cp debe probarse que exis-
tian elementos suficientes para que la persona supiese
la procedencia ilicita de los bienes, ello a tenor del
deber objetivo de cuidado exigible. Este deber, a su
vez, puede escindirse en dos vertientes: una interna,
que implica atender al peligro existente; y otra exter-
na, es decir, actuar correctamente ante el peligro que
se conoce.® De tal forma, debe ponderarse la actitud
mostrada por el sujeto para identificar el origen de
los bienes y actuar conforme a unos parametros dili-
gentes, o lo que es lo mismo, aparte de valorar si ha
habido una conducta proactiva, debe establecerse una
causalidad entre la ausencia de esta ultima y el riesgo
juridico creado.*®

Como senala BLANCO CORDERO, la contra-
vencion de las normas de cuidado mas elementales
constituye el desvalor de la conducta imprudente,
si bien existe un problema fundamental: determinar
cual es el deber objetivo de cuidado exigible a todo
ciudadano comun. Para el mentado autor, este con-
cepto es puramente normativo, pero su definicion en
las diversas normativas solo resulta aplicable a deter-
minadas profesiones y actividades.’! Por ello, expone
que el criterio que debe seguirse es la precaucion o
comportamiento que mostraria en un supuesto con-

4 La STS 47/2021, de 21 de enero, reconoce expresamente
que “la valoracion del comportamiento gravemente imprudente es
siempre compleja y aun mas si cabe en un delito como el de blan-
queo de capitales cuya estructura comisiva dificulta esta forma de
culpabilidad alternativa. Los fines de politica criminal pueden jus-
tificar la incriminacion imprudente, pero ello no despeja los proble-
mas que comporta a la hora de identificar el entramado de deberes
que integra el modulo del exigible comportamiento”.

“ ARANGUEZ SANCHEZ, C. EI delito de blanqueo ..., cit.,
p. 285.

4 RUANO MOCHALES, T. El delito de blanqueo de capitales
frente a la Directiva relativa a la lucha contra el blanqueo de capi-
tales mediante el Derecho penal. La ley penal: revista de derecho
penal, procesal y penitenciario. 2020, n° 147, p. 17.

50 Ibidem.

S BLANCO CORDERO, 1. El delito de blanqueo ..., cit., p.
740, expone que el deber objetivo de cuidado esta determinado en
ocasiones por normas administrativas, como en el trafico de ve-
hiculos, al igual que existen profesiones con reglas técnicas (lex
artis) que fijan la diligencia debida.
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creto cualquier persona inteligente y sensata pertene-
ciente a un determinado circulo.? Adviértase que ello
resulta tremendamente dificil en la practica y que el
tipo imprudente del blanqueo no supone, en absolu-
to, castigar cualquier imprudencia. La inobservancia
de las normas de cuidado debe ser grave, pondera-
cioén que compete al tribunal en una casuistica muy
diversa.® Precisamente, ante tales dificultades, seria
conveniente fijar los parametros basicos que permi-
tiesen identificar la imprudencia grave en aquellos
supuestos en los que el deber objetivo de cuidado no
se contempla.™

En efecto, la concrecion del deber objetivo de cui-
dado presenta dificultades muy notables en relacion
con el blanqueo imprudente y los sujetos comunes o
no cualificados, pues la diligencia debida solo tiene
base legal en relacion con las personas enumeradas
en la Ley 10/2010.% Asi las cosas, en la actuacion de
cualquier ciudadano, la infraccion se determina por la
inadecuacion de su conducta a las reglas normales de
la l6gica y la experiencia.’® Como ejemplo de omision
de las cautelas que una persona minimamente cuida-
dosa habria adoptado puede sefalarse la SAP de As-
turias de 4 de noviembre de 2021. En esta resolucion
se considera que la acusada desatendi6 absolutamente
el deber objetivo de cuidado que le era exigible pues,
sin conocer a la persona que se lo propuso, acepto re-
cibir fondos en su cuenta bancaria para luego retirar el
importe e ingresarlo en cuentas de terceras personas
a cambio de una importante comisiéon mensual. El or-
gano judicial concluye que la acusada debio pregun-
tarse el porqué de la cuantiosa retribucion ante dicho

52 [bidem.

33 BUSTOS RUBIO, M. El delito de blanqueo de capitales. En:
Gomez Pavon, P. coord. Delitos economicos. Andlisis doctrinal y
Jurisprudencial. Madrid: Bosch, 2019, p. 338.

3 VARELA, L. 25 aniversario del blanqueo ..., cit., p. 8, define
este aspecto como una de las “complicaciones” del tipo imprudente
de blanqueo, si bien recuerda que, por razon de la actividad que
desempefian ciertos sujetos profesionales, el deber de cuidado debe
verse modulado en el sentido de no exigir la misma diligencia a un
sujeto comun.

53 La mencionada STS 47/2021, de 21 de enero, sefiala que “el
hecho de que cualquier persona, no solo las que operan en sectores
del trafico juridico especializado de bienes y capitales, pueda co-
meter un delito de blanqueo por imprudencia no rebaja las dificul-
tades de apreciacion del estandar de diligencia debida”.

% DEMETRIO CRESPO, E. El blanqueo imprudente: algunas
reflexiones sobre normativa de prevencion y deber de cuidado. En:
Sanz Hermida, A. M. dir. La justicia penal del siglo XXI ante el
desafio del blanqueo de dinero. Valencia: Tirant lo blanch, 2021,
p. 85.
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trabajo, al mismo tiempo que la relacion laboral no se
document6 de ninguna forma.>’

La doctrina y jurisprudencia concuerda, sin resul-
tar ello incompatible con la consideracion antes ex-
puesta como delito comiin, en que el tipo imprudente
tendra una aplicacion primordial en relacioén con los
sujetos obligados por el art. 2.1 de la Ley 10/2010.
Acerca de las obligaciones que se establecen para
tales profesionales y demas entidades, ZARAGOZA
AGUADO advierte que el incumplimiento de cual-
quier deber de prevencion de los previstos en dicha
norma administrativa no da lugar a responsabilidad
penal.’® El autor clasifica en dos grupos las obligacio-
nes establecidas en dicha Ley y las consecuencias de
su inobservancia. En primer lugar, aquellos deberes
de prevencion puramente administrativos, no equiva-
lentes a la falta de diligencia que exige el art. 301.3
cp, por lo que su trascendencia radica Uinicamente
a efectos del posible procedimiento administrativo
sancionador; por ejemplo, el deber de conservacion
de documentos —art. 25— o los establecidos en los
arts. 26 a 33.* Y, en segundo lugar, agrupa aquellas
obligaciones que componen el catalogo de infraccio-
nes graves o muy graves y que, en su caso, si pueden
resultar determinantes para integrar la imprudencia
grave exigida por el tipo de blanqueo imprudente. En
este conjunto de deberes se incluyen los arts. 3 a 14
sobre “diligencia debida”,% la obligacion de examen
especial ante hechos u operaciones que pueden estar
relacionados con el blanqueo (art. 17), la obligacion
de comunicacion por indicio y sistematica de ope-

57 La SAP de Asturias 404/2021, de 4 de noviembre, conde-
na por imprudencia grave pues no se trataba de que la penada se
prestase a dicho trabajo conociendo el caracter fraudulento de las
transferencias, sino que no lo sabia debido a una vulneracién por su
parte de las normas mas basicas de cuidado.

58 ZARAGOZA AGUADO, J. A. El delito de blanqueo de ca-
pitales. En: Camacho Vizcaino, A. dir. Tratado de Derecho Penal
Econdmico. Valencia: Tirant lo blanch, 2019, p. 1294, DEMETRIO
CRESPO, E. El blanqueo imprudente: algunas ..., cit., p. 86; VI-
DALES RODRIGUEZ, C. El delito de blanqueo ..., cit., p. 336.

% Por ejemplo, el incumplimiento de la obligacion de aprobar
por escrito y aplicar politicas y procedimientos adecuados de con-
trol interno (arts. 26 y 26 bis), de la obligacion de examen externo
(art. 28), de la obligacion de formacion de empleados (art. 29), o
de la obligacion de adoptar las medidas adecuadas para mantener
la confidencialidad sobre la identidad de los empleados, directivos
o agentes que hayan realizado una comunicacion a los 6rganos de
control interno (art. 30).

 En tales articulos la Ley establece tres grupos de medidas
de diligencia debida: normales -arts. 3 a 8, como identificacion
formal, del titular real y seguimiento continuo de la relacion de
negocios-, simplificadas -arts. 9 y 10- y reforzadas -arts. 11 a 16-.
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raciones al sepBLAC (arts. 18 y 20), la obligacion de
abstencion de ejecucion (art. 19), la prohibicion de
revelacion ni a clientes ni a terceros de comunicacio-
nes al SEPBLAC 0 de posibles investigaciones (art. 24),
o la declaracion de movimientos de medios de pago
(art. 34). Tales deberes, siguiendo al mentado autor,
se pueden valorar de forma individual o conjunta a
efectos de colmar la nocion de imprudencia grave del
art. 301.3 cp. !

5. Gradacion de la culpa como “grave” y su
delimitacion respecto al dolo eventual

Atendiendo al tenor literal del art. 301.3 cp,% Gni-
camente se comete un delito de blanqueo culposo
cuando la imprudencia mostrada pueda ser calificada
como grave. Esta gradacion fijada por el legislador
de 1995 es también por la que se ha optado en la Di-
rectiva (UE) 2018/1673 que, remitiéndome al primer
apartado de este articulo, prevé una clausula faculta-
tiva para que los Estados Miembros puedan tipificar,
de acuerdo con sus principios, el blanqueo cometido
por negligencia grave.®® Ante esta configuracion del
tipo imprudente, el punto de partida radica en deter-
minar qué faltas de diligencia colman la entidad exi-
gida para esta forma de culpabilidad en el blanqueo,
pues aquellas que no sean graves resultan penalmente
irrelevantes. Esta tarea resulta ardua en la praxis, a
lo que se afiade desde el 2015 el castigo no solo de
la imprudencia leve, sino también de la menos grave,
agravandose asi la dificultad de la labor de medicion
de la lesion del deber objetivo de cuidado.*

En aras de determinar qué conductas imprudentes
son punibles y cuéles no, resulta fundamental anali-
zar algunos de los supuestos examinados por la ju-
risprudencia. Asi, la sap de Asturias, de 18 de junio
de 2021 establece que la imprudencia del acusado es
calificable como grave, pues este aceptd un trabajo
consistente en recibir unos moviles, venderlos y en-

1 ZARAGOZA AGUADO, J. A. El delito de blanqueo ..., cit.,
p. 1294.

2 Art. 301.2 cp: “Con las mismas penas se sancionard, segun
los casos, la ocultacion o encubrimiento de la verdadera naturaleza,
origen, ubicacion, destino, movimiento o derechos sobre los bienes
o propiedad de los mismos, a sabiendas de que proceden de alguno
de los delitos expresados en el apartado anterior o de un acto de
participacion en ellos”.

% Véase el considerando 13 y el art. 3.2 de la Directiva (UE)
2018/1673.

% DELGADO SANCHO, C. D. y LAGO GARMA, A. Blan-
queo de capitales ..., cit., p. 30.
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tregar el dinero de la venta a terceros, previa detrac-
cion de una comision a su favor. El propio condena-
do reconocid que tuvo dudas sobre la legalidad de la
forma de proceder que se le pedia, razén por la que el
tribunal considera que la minima e insuficiente labor
de indagacion que realizd6 —preguntar a la persona
que le propone el trabajo sobre su legalidad— no per-
mite calificar su imprudencia como impune.® A sensu
contrario, no se aprecia conducta gravemente impru-
dente por parte de la titular de una cuenta bancaria
que recibe un dinero por un alquiler turistico, gestio-
nado por otra persona, y procede inmediatamente a
extraer dicho importe e ingresarlo en su patrimonio
(sap de Barcelona de 7 de febrero de 2020);% al igual
que tampoco se castiga la recepcion por el acusado
de varias transferencias realizadas a su favor median-
te manipulacion informatica no concretada y que no
fueron autorizadas por la ordenante (sap de Madrid de
26 de marzo de 2021).9

La imprudencia, con caracter general, presupone
la concurrencia de los siguientes elementos:

a) una accion u omision voluntaria, base de todo
delito; b) la produccion de un resultado tipico y anti-
juridico, es decir, la realizacion de la lesion o puesta
en peligro del bien juridico en que el injusto consis-
te; ¢) previsibilidad y evitabilidad del resultado; asi

% La SAP de Asturias 137/2021, de 18 de junio, en su FD 3°,
indica que “La forma de proceder del recurrente no puede sino ser
calificada de imprudencia grave... al haberse limitado a preguntar
al ofertante del “puesto de trabajo”, si era todo legal y ante una
simple de respuesta de “no va a pasar nada”, decide en sus propia
palabras fiarse de él y proceder como se le pedia; sin haber exigido
otro tipo de informacioén y pasando por alto la absoluta falta de
seriedad de la oferta de trabajo que no iba acomparfada de contrato
formal ni de dato alguno en relacion a la empresa o persona que le
contrataba o al destino del dinero que el recurrente recibia”.

% La SAP de Barcelona 64/2020, de 7 de febrero, no considerd
acreditado comportamiento imprudente alguno por la acusada vy,
respecto al conocimiento de la procedencia delictiva del dinero,
concluyd que cabian varias hip6tesis alternativas. Ademas, en la
cuenta de la acusada se realizaban otras transferencias de similar
cuantia, y sobre ellas un agente de los Mossos d'Esquadra no pudo
comprobar que fuesen de procedencia ilicita. Por tanto, no constaba
dato alguno que implicase que la acusada debiera sospechar ni que
el dinero procedia de un delito ni que la entidad bancaria habia sido
burlada en su capacidad de controlar movimientos de dinero.

¢ La SAP de Madrid 167/2021, de 26 de marzo, en su FD 2°,
indica que el dinero de las dos transferencias procedia directamente
de la cuenta de la perjudicada a la del acusado por Bizum. Se trato
asi de una operacion realizada de teléfono movil a teléfono movil,
sin especificarse que el acusado debiera sospechar que el dinero
transferido procedia de un hecho delictivo o si tenia que realizar
otra operacion posterior.
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como d) la infraccion de un deber objetivo de cuidado.
Como se menciono anteriormente, en el blanqueo im-
prudente se exige que la culpa sea grave, entidad que
se fija a partir de la lesidon que se causa a las normas
de cuidado, junto con el riesgo creado por el sujeto
activo por su no atencion a los deberes mas elementa-
les y no evitacion del peligro subsiguiente.® Adviér-
tase que, en la nocioén de imprudencia, se incluye tan-
to la culpa consciente —con representacion— como
inconsciente —sin representacion—. En la primera,
el autor ha previsto el resultado de su accion, pero
desarrolla igualmente la accion confiando en que no
se produciria; mientras que, en la segunda, el autor,
por haber desatendido el deber de precaucion, no ha
previsto el resultado de su conducta.®

Asi las cosas, comete blanqueo imprudente ex art.
301.3 cp el sujeto que podia o debia conocer el ori-
gen ilicito de los bienes, pero que desconoce inexcu-
sablemente, y luego opera en el trafico econémico.”
Esta idea supone que la persona omite las reglas de
diligencia mas elementales, que de adoptarlas le per-
mitiria tener constancia del caracter delictivo de los
bienes, y con su actuar contribuye esencialmente al
movimiento del dinero ilicito. Es decir, el actor im-
prudente no respeta los deberes mas basicos de cui-
dado que le conciernen y ello le sitia en un estado
de desconocimiento.” Al respecto puede confrontarse
la sap de Bizkaia de 16 de diciembre de 2020, que
condena a dos acusadas que atendieron los requeri-
mientos de un intermediario empresarial falsamente
identificado y realizaron el trabajo que les propuso, al
reportarles tal labor ingresos rapidos en concepto de
comisiones. Esta resolucion permite apreciar perfec-
tamente cuando se colman los parametros que exige
la imprudencia grave, pues las mujeres actuaron sin

% RUANO MOCHALES, T. El delito de blanqueo de capitales
..., cit.,p. 18.

% BLANCO CORDERO, 1. E! delito de blanqueo ..., cit., p.
732, pone como ejemplo al empleado de banca que acepta el ingre-
so de un cliente por varios millones de euros en su cuenta, normal-
mente inactiva y con balances de movimientos en pequefias canti-
dades. Si con el paso del tiempo se determina el origen delictivo del
dinero, y pese a que no se le represento tal posibilidad, el empleado
comete blanqueo por imprudencia, pues debia haber observado los
indicios de tal delito.

0 FERRE OLIVE, J. C. La imprudencia en los delitos ..., cit.,
p. 15.

TMORENO CARRASCO, F. El blanqueo de capitales. Claves
para la interpretacion del delito en la legislacion espanola. Apuntes
sobre el ambito deportivo como escenario propicio para el blan-
queo de capitales. Revista Aranzadi de derecho de deporte y entre-
tenimiento. 2017, n° 54, p. 84.
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solicitar la identificacion completa del intermedia-
rio que les contactd, sin determinar la identidad de a
quien tenian que entregar el dinero, sin documentar la
relacion contractual y sin comprobar minimamente el
origen o destino de los fondos, los cuales facilmente
podian tener un origen ilicito.”

La imprudencia grave exigida por el tipo penal
no recae sobre la forma en que se ejecuta el hecho,
sino sobre el conocimiento de la naturaleza delicti-
va de los bienes. Esta vinculacion de la culpa grave
con el conocimiento de la procedencia ilicita de los
bienes justifica que, en el art. 301.3 cp, no se agra-
ve la pena cuando los bienes proceden de algunos
de los delitos previos que determinan la aplicacion de
un tipo cualificado.” Ademas, siguiendo a VIDALES
RODRIGUEZ, la relacion culpa-procedencia ilicita
de los bienes excluye necesariamente como posibles
autores del blanqueo imprudente a aquellos sujetos
que han perpetrado el delito previo del que proceden
los bienes, supuesto en el que resulta inexcusable el
conocimiento delictivo acerca de ellos™.

El tipo imprudente de blanqueo no exige que el
sujeto sepa la procedencia de los bienes, sino que de-
bia conocer tal origen solo con observar las cautelas
propias de su posicion o actividad. La inobservancia
por su parte de los deberes objetivos de cuidado que
le eran exigibles, incluso impuestos normativamente
en orden a averiguar la procedencia de los bienes o a
abstenerse de operar con ellos, da lugar a la comision
de una conducta constitutiva de blanqueo.” Sobre el
posible conocimiento delictivo de los bienes, la SAP
de Zaragoza, de 26 de abril de 2021, condena a una
mujer que, sin verificar la procedencia del dinero,
acept6 recibir en su cuenta diversas transferencias on

2 La SAP de Bizkaia 90246/2020, de 16 de diciembre, condena
por blanqueo imprudente a dos mujeres que aceptaron el encargo
que les propuso un intermediario de empresas cuyo supuesto ob-
jetivo era traer dinero a Espafia pagando menos impuestos. Por el
cumplimiento de tal tarea, consistente en prestar sus datos banca-
rios para recibir el dinero y luego extraerlo en metalico y entregarlo
a la persona designada via email, las acusadas recibian comisiones
en metalico equivalentes al 5% de los ingresos. Ante tales hechos,
la Audiencia sefala que “en ambos casos se planted la ejecucion de
actividades que a cualquier ciudadano medio le hubiera suscitado
la sospecha sobre el origen y el destino del dinero y correlativa-
mente a abstenerse de operar, pero aquellas prefirieron no compro-
bar o no saber”.

7 MORENO CARRASCO, F. El blanqueo de capitales. Claves
para ..., cit., p. 84.

™ VIDALES RODRIGUEZ, C. El delito de blanqueo ..., cit.,
p. 335.

75 Véase el FD 2° de la STS 383/2019, de 23 de julio.
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line hechas por personas no identificadas para, tras los
ingresos en cuestion, extraer y entregar el dinero a las
personas determinadas entre las partes, mediando una
comision.’® No obstante, adviértase que debe acredi-
tarse suficientemente que una persona podia saber o
conocer el origen ilicito del dinero, pues en su defecto
sostener tal interpretacion constituye una mera sospe-
cha contra reo inadmisible. En este sentido, la sap de
Madrid, de 26 de enero de 2021, revocd la condena
efectuada en la instancia al considerar que el acusado
se limito a hacer un favor a un conocido —recepcion
y extraccion del dinero en efectivo para su posterior
entrega—, sin obtener beneficio alguno a cambio y
habiendo devuelto la mayor parte del dinero tras sa-
ber su procedencia ilicita.”

La distincion entre el dolo eventual y la impruden-
cia grave es también uno de los aspectos mas pro-
blematicos que se han puesto de relieve en relacion
con el art. 301.3 cp. La doctrina sefiala que la deli-
mitacion entre tales formas de culpabilidad reside en
la “zona de duda”:”® en el dolo eventual la persona
asume el resultado que se puede causar, mientras que
en la culpa (consciente) confia en que no se produzca
el resultado tipico.” Efectivamente, la distincion re-
sulta transcendente entre las formas sefialadas, pues
como afirma MARTINEZ-BUJAN PEREZ, entre el
dolo eventual y la culpa inconsciente no se generan
problemas notables “habida cuenta de que en esta el
juzgador ha llegado a la conclusion de que existio, o

¢ La SAP de Zaragoza 161/2021, de 26 de abril, en su FD 1°,
se basa en tres aspectos para fundamentar la falta de diligencia de-
bida en relacion con la procedencia del dinero. En primer lugar, un
indicio de actividad ilicita era la entrega de una comision, sobre la
cual la propia acusada mantuvo diferentes cuantias a lo largo de las
fases del procedimiento penal. En segundo lugar, el 6rgano judi-
cial esgrime que resultaba facilmente comprensible por cualquiera
que el dinero no provenia de trabajos legalmente realizados, sino
que eran ingresos irregulares. Y, en tercer lugar, tampoco se otorga
ninguna virtualidad a la falta de conocimientos bancarios alegada
por la recurrente, pues de los reintegros efectuados resulta que no
super6 el limite de dinero en efectivo que se puede retirar de una
cuenta sin informar a Hacienda.

7 La SAP de Madrid 25/2021, de 26 de enero, justifica su de-
cisioén en que se trata de dos personas de nacionalidad extranjera,
que no tienen la posibilidad de abrir una cuenta bancaria por falta
de documentacion para ello. Ademas, si bien el acusado retira y
entrega el dinero, se considera que el indicio que determina la falta
de conocimiento y sospecha de que el dinero tenia un origen ilicito
radica en que el acusado, tras la llamada del hijo de la perjudicada,
devolvio la mayor parte de la cantidad apropiada.

 MOLINA MANSILLA, M. del C. y MOLINA MANSILLA,
L. El Blanqueo de dinero. Barcelona: J.M. Bosch Editor, 2008, p.
28.

" Ibidem.

https://revistaciencias.inacipe.gob.mx/index.php/01 >

bien un absoluto desconocimiento de la peligrosidad
de la conducta en relacion con un hecho tipico, o bien
(aun cuando exista conciencia de la posibilidad y pe-
ligro de que concurran algunos elementos del tipo) un
error vencible sobre algin elemento tipico”.%

Por ultimo, cabe la posibilidad de que un sujeto sea
penalmente responsable a través de la ignorancia de-
liberada o willfull blindness, figura que ha generado
un intenso debate sobre su aplicacion y recepcion en
nuestro sistema penal.®! Si bien no existe unanimidad
al respecto, la “ceguera intencional” puede dar lugar
a responsabilidad penal a titulo de dolo eventual o a
titulo de imprudencia.® Respecto a la primera forma,
se incluyen los casos en los que el sujeto no tiene un
conocimiento exacto del origen ilicito de los bienes,
pero es consciente de la alta probabilidad de tal pro-
cedencia, lo cual le resulta indiferente.®* ZUGALDIA
ESPINAR califica asi a la ignorancia deliberada como
una “modalidad aligerada de dolo eventual” y sefiala
que el tratamiento de tales casos como dolosos obede-
ce a las exigencias de la actio liberae in causa, porque
una intencionada exclusion del dolo no debe excluir
el dolo.** No obstante, también puede responderse a
titulo de culpa, tanto si hay representacion —el sujeto
estima posible la procedencia delictiva de los bienes,
pero actia confiando en que no se producira la oculta-
cion o encubrimiento del origen de los bienes— como
cuando no existe —el sujeto no prevé que se produz-
ca un delito de blanqueo, pero debi6 haber apreciado
la existencia de indicios sobre el origen ilegal de los
bienes—.% Como ejemplo de ignorancia deliberada

8 MARTINEZ-BUJAN PEREZ, C. Elementos subjetivos en la
antijuridicidad. Valencia: Tirant lo Blanch, 2021, p. 256. Respecto
al dolo eventual-culpa consciente, el mentado autor pone el foco en
la existencia o no del elemento volitivo.

81 FEIJOO SANCHEZ, B. J. La teoria de la ignorancia deli-
berada en Derecho penal: una peligrosa doctrina jurisprudencial.
Indret: Revista para el Andlisis del Derecho. 2015, n° 3, p. 12,
plantea su dificil conjuncion con los principios de culpabilidad y
presuncion de inocencia.

8 VARELA, L. 25 aniversario del blanqueo ..., cit., p. 8.

8 Asi se afirma en el FD 98° de la STS 725/2020, de 3 de
marzo: “quien pudiendo y debiendo conocer la naturaleza del acto
o colaboracion que se le pide, se mantiene en situacion de no querer
saber, pero no obstante presta su colaboracion, se hace acreedor a
las consecuencias penales que se deriven de su actuar antijuridico”.

84 ZUGALDIA ESPINAR, J. M. Leccion 19. Delitos contra
la propiedad, el patrimonio y el orden socioeconémico (V). En:
Esquinas Valverde, P. coord. Lecciones de Derecho Penal Parte
especial. Valencia: Tirant lo blanch, 2021, p. 375.

8 Véase el FD 4° de la STS 1034/2005, de 14 de septiembre.
A nivel doctrinal, FABIAN CAPARROS, E. A. Consideraciones
dogmaticas ..., cit., p. 14, no se muestra favorable a tal amplitud
de la willfull blindness.
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que se castiga a titulo de culpa grave puede sefialar-
se la sap de Santa Cruz de Tenerife de 8 de octubre
de 2021, que condena al acusado que recibid en su
cuenta bancaria una cantidad considerable de dinero
y, dias mas tarde, la envi6 a una persona residente en
el extranjero a través de una compaiiia multinacional
prestadora de servicios financieros.®

6. Conductas tipicas susceptibles de comision
imprudente

La determinacion de qué acciones previstas en los ti-
pos penales de blanqueo son susceptibles de comision
imprudente no se trata tampoco de una cuestion exen-
ta de polémica. El art. 301.1 cp dispone que

... el que adquiera, posea, utilice, convierta, o transmita
bienes, sabiendo que éstos tienen su origen en una acti-
vidad delictiva, cometida por €l o por cualquiera tercera
persona, o realice cualquier otro acto para ocultar o en-
cubrir su origen ilicito, o para ayudar a la persona que
haya participado en la infraccion o infracciones a eludir
las consecuencias legales de sus actos.

Ante este tenor literal, parte de la doctrina, con
la que concuerdo, estima incompatibles los elementos
subjetivos del injusto exigidos con la comision cul-
posa. Asi, PALMA HERRERA indica que la necesi-
dad logica de que el sujeto tenga conocimiento de la
procedencia ilicita de los bienes para perseguir el lo-
gro de algunas de las finalidades supra impide hablar
de desconocimiento imprudente. Es decir, en el su-
puesto de que una persona no sepa que unos deter-
minados bienes proceden de un delito cometido pre-
viamente, resulta imposible que pueda cumplir con
alguno de los elementos subjetivos del injusto (ocul-
tar o encubrir el origen ilicito de los bienes, o ayudar
al delincuente a eludir las consecuencias legales de
sus actos), de forma que su conducta sera atipica.’’

8 La SAP de Santa Cruz de Tenerife 358/2021, de 8 de octubre,
indica, en su FD 3°, que la ignorancia deliberada del acusado no le
exime de responsabilidad, pudiéndose calificar su comportamiento
como gravemente negligente. El acusado, sin respetar las normas
de cuidado que le resultaban exigibles, facilito sus datos persona-
les y bancarios a terceros para que le transfirieran una importante
cantidad de dinero, y luego enviarlo este por Western Union a una
persona residente en Moldavia. El sujeto, aun siendo cliente habi-
tual de entidades bancarias, no consulté nada acerca de la actividad
a desarrollar ni por la procedencia del dinero.

8 PALMA HERRERA, J. M. Los delitos de blanqueo de capi-
tales. Madrid: Edersa, 2000, p. 591.
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Sin embargo, otro sector doctrinal sefiala que la
comision imprudente puede referirse a algunas de
las conductas tipicas del art. 301.1 cp al defenderse
la divisién de este apartado en dos incisos. Segin
esta posicion, se pueden distinguir en el menciona-
do precepto dos acciones tipicas: “adquirir, poseer,
utilizar, convertir o transmitir bienes sabiendo que
éstos tienen su origen en una actividad delictiva—sin
ninguna finalidad—" y “realizar cualquier acto para
ocultar o encubrir el origen ilicito de los bienes o ayu-
dar a un sujeto a eludir las consecuencias legales de
sus actos”. La razon que se esgrime para esta dife-
renciacion se vincula con la normativa internacional
contra el blanqueo, que impone a los Estados la tipi-
ficacion de acciones como la posesion o utilizacion
sin especificar ninguna finalidad concreta.®® Por tanto,
en relacion con el primer inciso, el elemento consis-
tente en conocer el origen delictivo de los bienes se
incluye en el dolo tipico, mientras que en la segunda
de las conductas tipicas se afiade también un determi-
nado elemento subjetivo del injusto.® Esta division
resulta importante en cuanto al tipo imprudente de
blanqueo, pues determina que las acciones del primer
inciso del art. 301.1 cp podrian llevarse a cabo por
culpa grave,” a diferencia de las obrantes en el se-
gundo inciso, las cuales quedarian “extramuros de la
imprudencia™' y solo admitirian su comision dolosa.

CALDERON TELLO difiere de la tesis que vin-
cula las conductas del primer inciso del art. 301.1 cp
con las finalidades del segundo inciso, considerando-
la una interpretacion que va mas alla del tenor lite-
ral del precepto. Misma razon esgrime también para
la defensa de tales acciones como ejemplos de la ex-
presion “cualquier otro acto”, teoria que considera
incoherente e ilogica pues la clausula general ya abar-
caria tales conductas.’” En clara contraposicion, DEL

8 GALAN MUNOZ, A. y NUNEZ CASTANO, M. E. Manual
de Derecho Penal Econémico y de la Empresa. Valencia: Tirant
lo Blanch, 2021, p. 281. Al respecto, véase, por ejemplo, el art.
3.1 letra c¢) de la Directiva 2018/1673, que sefiala que los Estados
miembros adoptaran las medidas necesarias para garantizar que
sean castigadas como delito “la adquisicion, posesion o utilizacion
de bienes, a sabiendas, en el momento de la recepcion, de que di-
chos bienes provienen de una actividad delictiva”.

% GALAN MUNOZ, A. y NUNEZ CASTANO, M. E. Manual
de derecho penal ..., cit., p. 284.

% BLANCO CORDERO, I. El delito de blanqueo ..
733.

I BUSTOS RUBIO, M. El delito de blanqueo ..., cit., p. 335.

%2 CALDERON TELLO, L. F. El delito de blanqueo de capita-
les: problemas en torno a la imprudencia y la receptacion. Univer-
sidad Complutense de Madrid: Tesis Doctoral, 2016, p. 206.

., cit., p.
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CARPIO DELGADO considera que una concepcion
restrictiva del art. 301.1 cp permite dejar fuera del
ambito punitivo a aquellas actividades econdmicas o
negociales que no estan relacionadas en absoluto con
el lavado de activos.”® Ademas, defiende que la enu-
meracion que se realiza en dicho precepto, si bien lue-
go se establece una clausula general como “cualquier
acto”, se justifica poque precisamente tales acciones
enumeradas son las mas habituales en la practica.*
Pues bien, cabe decir que a nivel jurisprudencial esta
ultima postura es la que se pondera como mas adecua-
da, ya que la primera concepcion “conduciria a una
interpretacion excesivamente amplia de la conducta
tipica y a la imposibilidad de eludir la vulneracion
del principio non bis in idem en los supuestos de
autoblanqueo”.”
El art. 301.2 cp, por su parte, dispone que

... con las mismas penas se sancionara, segun los casos,
la ocultacion o encubrimiento de la verdadera naturale-
za, origen, ubicacion, destino, movimiento o derechos
sobre los bienes o propiedad de los mismos, a sabien-
das de que proceden de alguno de los delitos expresados
en el apartado anterior o de un acto de participacion en
ellos.

Asi, respecto a esta conducta tipica, entiendo que
es perfectamente posible la comisiéon imprudente
atendiendo a que el propio precepto no exige ningtin
elemento subjetivo del injusto. Esto es, si una persona
oculta o encubre bienes con caracter delictivo cuya na-
turaleza desconoce gravemente por inobservancia de
la diligencia debida, puede ser condenado por el tipo
penal del art. 301.3 cp.”® Recuérdese que en el texto

% DEL CARPIO DELGADO, J. Anélisis de la evolucion legis-
lativa de las conductas tipicas del delito de blanqueo de capitales,
a la vez, sobre los criterios jurisprudenciales para limitar su ambito
de aplicacion. En: Barrero Ortega, A. coord. Regeneracion demo-
cratica y estrategias penales en la lucha contra la corrupcion. Va-
lencia: Tirant lo blanch, 2017, p. 921.

% Ibidem.

% En el FD 4° de la STS 212/2022, de 9 de marzo, se indica
expresamente que “la inclusion en la redaccion tipica de dos inci-
sos (“sabiendo que éstos tienen su origen en una actividad delicti-
va”, “cometida por ¢l o por cualquier tercera persona”), conduce
a algunos intérpretes de la norma a estimar, errébneamente, que la
finalidad esencial del blanqueo (ocultar o encubrir el origen ilicito
del dinero) solo se predica de “cualquier otro acto”, y no de todas
las conductas descritas en el tipo... la mera adquisicion, posesion,
utilizacion, conversion o transmision constituye un acto neutro que
no afecta por si mismo al bien juridico protegido”.

% MUNOZ CUESTA, J. Blanqueo de capitales imprudente: ...,

https://revistaciencias.inacipe.gob.mx/index.php/01 >

punitivo se configuran distintos delitos que solo son
juridicamente relevantes si concurre el elemento ani-
mico exigido por la norma que, precisamente, deter-
mina cuales son las conductas que entrafian un sig-
nificado necesario para crear un riesgo o para dafar
el bien juridico protegido.”” Pues bien, tales intencio-
nes o elementos subjetivos del injusto son incompati-
bles con la imprudencia, forma de culpabilidad en la
que, no intencionadamente, se produce un resultado
tipicamente antijuridico, previsible y evitable si se
hubiese prestado la diligencia debida.

7. Valoraciones finales

I. El blanqueo de dinero constituye uno de los retos
mas importantes de la politica criminal actual. Esta
consideracion, unanimemente compartida, no am-
para, sin embargo, la incontrolable expansion en el
castigo de este fenomeno delictivo que predomina en
las ultimas reformas penales. El blanqueo impruden-
te, tipificado en el vigente Codigo Penal de 1995, se
justifica no por constituir una alternativa en aquellos
supuestos en los que no se puede probar el dolo, sino
que debe entenderse en relacion con la proteccion del
orden socioeconémico. Esta debe ser la perspecti-
va que se adopte sobre el tipo culposo de blanqueo,
aceptandose que todo ciudadano, en linea con la ca-
lificacion del art. 301.3 cp como delito comun, debe
observar y operar en el trafico econémico comun con-
forme a un deber objetivo de cuidado, el cual alude
las cautelas mas elementales.

I1. Si bien la Directiva (UE) 2018/1673 prevé una
clausula facultativa para los Estados miembros para
que tipifiquen el lavado de activos por negligencia
grave, no existe obice alguno para afirmar que el tipo
culposo de blanqueo no se configura como una priori-
dad internacional. Esta conclusion encuentra su apo-
yo en la no prevision de la imprudencia en la mayor
parte de textos supranacionales sobre la materia, en
las que se define el blanqueo a partir de determinadas
conductas que se cometan intencionadamente. Ade-

cit., p. 21778. Este autor es muy critico con la posibilidad impru-
dente del apartado primero, ya que concibe como “altamente dificil
o imposible compatibilizar una actuaciéon imprudente cuando el
tipo doloso exige unos fines que guian al sujeto”.

°7 ORTS BERENGUER, E. y GONZALEZ CUSSAC, I. L. In-
troduccion al Derecho Penal. Parte General. Valencia: Tirant lo
blanch, 2020, p. 128.
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mas, este escaso apoyo internacional del blanqueo
imprudente permite a los detractores de su tipifica-
cion defender que tales conductas deben ser recondu-
cidas al ambito administrativo sancionador.

II1. Las diferentes razones expuestas en contra de la
sancion del blanqueo imprudente no permiten, a mi
juicio, establecer una contravencion absoluta de los
principios formales y materiales del derecho penal.
No se niega la necesidad de establecer un tipo auto-
nomo que no se remita para su determinacion a los
tipos dolosos, pero por lo demas el principio de ta-
xatividad penal debe ser modulado en relacion con la
imprudencia. Esta forma de culpabilidad exige, en los
delitos en que se prevé (sistema de numerus clausus
ex art. 12 cp), una remisién a normativa extrapenal
para la identificacion del deber objetivo de cuidado.
Respecto a qué contenido integra la diligencia debida
de todo sujeto comun, como realiza la jurispruden-
cia actual, debe identificarse como la adopcion de un
comportamiento conforme a las reglas esenciales de
la logica y la experiencia, esto es, la conducta que
desarrollaria cualquier persona inteligente y sensata
en una determinada operacion.

IV. Otro de los temas profundamente debatidos y no
aclarado sobre el tipo imprudente de blanqueo es su
definicién como un delito comun o especial. Con-
forme al principio de legalidad y desde una interpre-
tacion literal y sistematica del precepto, considero
que debe entenderse su ambito de aplicacion como
generalizado y no restringirlo inicamente a aquellos
profesionales enumerados en la Ley 10/2010. EI le-
gislador, a diferencia del delito de financiacion del
terrorismo, no ha limitado el circulo de sujetos acti-
vos del delito, y ello unido a la dimension colectiva
del valor protegido por la norma penal permite fundar
su determinacion como delito comin. No obstante,
el tipo imprudente de blanqueo guarda una estrecha
relacion con los profesionales enumerados en la nor-
mativa de prevencion, de modo que, de lege ferenda,
el legislador podria optar por configurar, en las ve-
nideras reformas penales, el art. 301.3 cp como un
delito especial.

V. Otros aspectos que conviene sefialar son los si-

guientes. En primer lugar, la imprudencia grave recae
sobre el conocimiento de la naturaleza delictiva de los
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bienes, es decir, el tipo imprudente de blanqueo no
exige que el sujeto sepa la procedencia de los bienes,
sino que debia conocer tal origen solo con observar
las cautelas propias de su posicion o actividad. En se-
gundo lugar, la delimitacion entre el dolo eventual y
la culpa grave se halla en la calificada por la doctrina
como “zona de duda”: en el dolo eventual la persona
asume el resultado que se puede causar, mientras que
en la imprudencia grave confia en que no se produzca
el resultado. Y, en tercer lugar, debe advertirse que
la jurisprudencia admite la posibilidad de responder
penalmente, bien a titulo de dolo o culpa, en aquellos
casos en los que el sujeto adopta una “ceguera inten-
cional” o ignorancia deliberada (willfull blindness).

VI. Por ultimo, considero que el art. 301.1 cp no pre-
vé conducta tipica alguna que se pueda cometer de
forma imprudente, pues los elementos subjetivos del
injusto requeridos en el propio precepto impiden tal
posibilidad. Discrepo también de aquel sector doctri-
nal que divide dicho precepto en dos incisos, segmen-
tacion que permitiria, en su caso, establecer la comi-
sion culposa de las conductas tipicas del primer inciso
al no exigirse asi finalidad alguna. Por otra parte, el
art. 301.2 cp no presenta, a mi juicio, impedimento
alguno para su posible comision por imprudencia gra-
ve al no exigirse ningin elemento animico concreto.
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